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DỰ THẢO LUẬT PHÒNG, CHỐNG MUA BÁN NGƯỜI
______________
Kính thưa các vị đại biểu Quốc hội,

Tại phiên họp sáng ngày 23 tháng 3 năm 2011, Quốc hội đã thảo luận về dự án Luật phòng, chống mua bán người. Sau phiên họp, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã chỉ đạo Ủy ban tư pháp, Cơ quan chủ trì soạn thảo, các cơ quan, tổ chức hữu quan nghiên cứu, tiếp thu ý kiến của các vị Đại biểu Quốc hội để chỉnh lý, hoàn thiện dự thảo Luật. Ủy ban thường vụ Quốc hội xin báo cáo Quốc hội việc tiếp thu, chỉnh lý dự thảo Luật phòng, chống mua bán người như sau:

1. Về tên gọi của dự án Luật

Có ý kiến đề nghị lấy tên gọi là Luật phòng, chống buôn bán người vì cho rằng, tên gọi này sẽ thể hiện được mục đích trục lợi của hành vi mua bán người.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, hành vi buôn bán người thực chất cũng là hành vi mua bán người nhưng có quy mô lớn và được tổ chức chặt chẽ, có tính chuyên nghiệp cao. Khái niệm mua bán người rộng hơn khái niệm buôn bán người, theo đó khái niệm mua bán người bao gồm cả hành vi buôn bán người có tổ chức, xuyên quốc gia và các hành vi mua bán người đơn lẻ. Vì vậy, việc lấy tên gọi của Luật là Luật phòng, chống mua bán người bảo đảm phù hợp với quy định của Bộ luật hình sự, thực tiễn đấu tranh phòng, chống tội phạm mua bán người tại Việt Nam và cũng không trái với các điều ước quốc tế về phòng, chống mua bán người có liên quan mà Việt Nam là thành viên. Do đó, Uỷ ban thường vụ Quốc hội đề nghị giữ tên gọi là Luật phòng, chống mua bán người.

2. Về phạm vi điều chỉnh (Điều 1 của dự thảo Luật)

- Có ý kiến đề nghị bổ sung Điều 1 nội dung quy định trách nhiệm của Mặt trận Tổ quốc Việt Nam và các tổ chức thành viên của Mặt trận, trách nhiệm của Hội Liên hiệp phụ nữ Việt Nam, gia đình và cá nhân. 

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, trách nhiệm trong công tác phòng, chống mua bán người trước hết phải là trách nhiệm của các cơ quan được giao nhiệm vụ quản lý nhà nước về phòng, chống mua bán người, còn việc thực hiện công tác phòng, chống mua bán người thì các cơ quan có trách nhiệm quản lý Nhà nước còn phải huy động sự tham gia rộng rãi của đông đảo cá nhân, gia đình, cơ quan và tổ chức, trong đó có Mặt trận tổ quốc Việt Nam và các tổ chức thành viên của Mặt trận. Trách nhiệm của Mặt trận tổ quốc Việt Nam và các tổ chức thành viên của Mặt trận, gia đình, cá nhân tham gia vào công tác phòng ngừa mua bán người đã được quy định cụ thể tại các chương, điều có liên quan. Do đó, đề nghị không bổ sung các chủ thể trên vào Điều 1 của dự thảo Luật.

- Có ý kiến đề nghị Luật này chỉ nên quy định về phòng, chống mua bán người, trách nhiệm của Chính phủ, các bộ, ngành, địa phương, hợp tác quốc tế trong phòng, chống mua bán người; còn nội dung phát hiện, xử lý hành vi mua bán người và các hành vi khác vi phạm pháp luật về phòng, chống mua bán người đã có các văn bản pháp luật khác điều chỉnh nên không cần quy định nội dung này trong Điều 1 của dự thảo Luật.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, nhiệm vụ của dự án Luật này là điều chỉnh toàn diện về công tác phòng và chống mua bán người với phương châm phòng là chính. Nhưng để đấu tranh có hiệu quả với tệ nạn này thì ngoài các biện pháp chủ động phòng cũng phải tích cực chống. Do đó, dự thảo Luật quy định việc phát hiện, xử lý hành vi mua bán người và hành vi khác vi phạm pháp luật về phòng, chống mua bán người là cần thiết và hợp lý. Tuy nhiên, để không chồng chéo và bảo đảm tính đồng bộ, thống nhất của hệ thống pháp luật, thì Luật này không quy định các biện pháp xử lý cụ thể mà chỉ quy định có tính viện dẫn. Do đó, đề nghị cho giữ nội dung về phát hiện, xử lý như quy định tại Điều 1 của dự thảo Luật.

3. Về các hành vi bị nghiêm cấm (Điều 3 của dự thảo Luật)

- Có ý kiến đề nghị bổ sung hành vi bị nghiêm cấm đối với cơ quan, tổ chức, người có thẩm quyền trong việc hỗ trợ nạn nhân nhưng không thực hiện hoặc thực hiện không đầy đủ trách nhiệm của mình.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, khoản 12 Điều 3 dự thảo Luật đã quy định nghiêm cấm “hành vi khác vi phạm các quy định của Luật này” là đã bao gồm cả việc cấm hành vi của cơ quan, người có thẩm quyền không thực hiện hoặc thực hiện không đầy đủ trách nhiệm trong việc hỗ trợ nạn nhân. Do đó, đề nghị không bổ sung hành vi cấm nêu trên vào dự thảo Luật. 

- Có ý kiến đề nghị cần cân nhắc cụm từ “tuyển mộ” được quy định tại khoản 3 Điều 3 của dự thảo Luật vì cho rằng, khái niệm tuyển mộ trong từ điển tiếng Việt khá rộng trong khi việc tuyển mộ quy định trong Luật này phải là hành vi lén lút để tuyển mộ người. Ý kiến khác đề nghị bỏ hành vi vận chuyển được quy định tại khoản 3 Điều 3 của dự thảo Luật.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, cụm từ “tuyển mộ” trong Luật này được hiểu thống nhất với khái niệm tuyển mộ được giải thích trong từ điển Tiếng Việt; tuy nhiên hành vi tuyển mộ quy định tại khoản 3 Điều này còn phải gắn liền với những mục đích đặc trưng của việc mua bán người như tuyển mộ để bóc lột tình dục, cưỡng bức lao động, lấy bộ phận cơ thể hoặc vì mục đích vô nhân đạo khác hoặc gắn với hành vi được quy định tại khoản 1 và khoản 2 Điều 3 thì mới là hành vi tuyển mộ bị nghiêm cấm trong Luật này. Đối với hành vi vận chuyển người quy định tại khoản 3 Điều này, Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy nếu việc vận chuyển người chỉ thuần tuý là đưa một người từ địa điểm này sang một địa điểm khác thì cũng không phải là hành vi bị nghiêm cấm trong Luật phòng, chống mua bán người, còn việc vận chuyển người để người khác mua bán hoặc bóc lột tình dục, cưỡng bức lao động, lấy bộ phận cơ thể hoặc vì mục đích vô nhân đạo khác thì mới phải nghiêm cấm. Do đó, đề nghị cho giữ hành vi tuyển mộ và hành vi vận chuyển như quy định tại khoản 3 Điều 3 của dự thảo Luật.

- Có ý kiến đề nghị bỏ các khoản 3, 4 và 5 Điều 3 của dự thảo Luật vì cho rằng, bản chất của các hành vi quy định tại các khoản này chỉ là phương thức, thủ đoạn để thực hiện hành vi mua bán người và đều phải xử lý bằng các biện pháp hình sự.

Ủy ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, hành vi được quy tại các khoản 3, 4 và 5 Điều 3 là các hành vi tương đối độc lập, nhưng trong một số trường hợp có thể là hành vi đồng phạm trong tội phạm mua bán người; các hành vi này không phải là phương thức, thủ đoạn thực hiện hành vi mua bán người như ý kiến đại biểu đã nêu. Mặt khác, đây là những hành vi bị nghiêm cấm trong Luật phòng, chống mua bán người, tuy nhiên không phải mọi hành vi bị nghiêm cấm, khi vi phạm đều bị xử lý hình sự mà tùy theo tính chất, mức độ và đối tượng cụ thể để xem xét áp dụng biện pháp xử lý cho phù hợp. Do đó, đề nghị cho giữ các khoản 3, 4 và 5 Điều 3 như quy định của dự thảo Luật.

- Có ý kiến đề nghị bổ sung hành vi “đẻ thuê” vào Điều 3 của dự thảo Luật.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, hành vi đẻ thuê là hiện tượng mới phát sinh trong đời sống xã hội, các cơ quan chức năng đang nghiên cứu, xác định bản chất về mặt pháp lý của hành vi. Do đó, trước mắt đề nghị chưa quy định nội dung này vào dự thảo Luật.
4. Về quyền và nghĩa vụ của nạn nhân (Điều 6 của dự thảo Luật)

- Có ý kiến đề nghị bổ sung quyền của nạn nhân được giữ bí mật thông tin về việc bị mua bán. Có ý kiến đề nghị không nên quy định quyền của nạn nhân trong dự thảo Luật này. Có ý kiến đề nghị cần phải tách quyền và nghĩa vụ của nạn nhân ra thành hai điều luật riêng. Ý kiến khác đề nghị cần làm rõ hơn quyền và nghĩa vụ của nạn nhân vì quy định như dự thảo Luật còn chưa cụ thể.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, khoản 1 Điều 6 đã quy định nạn nhân có quyền đề nghị cơ quan, tổ chức, người có thẩm quyền áp dụng các biện pháp bảo vệ mình khi bị xâm hại, trong đó bao hàm cả trách nhiệm giữ bí mật thông tin về nạn nhân của cơ quan, tổ chức, cá nhân (Điều 31 của dự thảo Luật). Do đó, đề nghị không bổ sung quyền này vào Điều 6 để tránh chồng chéo. Về đề nghị không quy định quyền của nạn nhân trong dự thảo Luật, Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, văn bản quy phạm pháp luật về một lĩnh vực nhất định bao giờ cũng quy định về quyền và nghĩa vụ của người là đối tượng được điều chỉnh của văn bản đó. Vì vậy Luật phòng, chống mua bán người cũng cần quy định về quyền của nạn nhân để họ hiểu rõ quyền của mình được làm gì, đồng thời việc quy định quyền của nạn nhân trong dự thảo Luật còn làm cơ sở cho các cơ quan có thẩm quyền tạo điều kiện cho nạn nhân thực hiện các quyền đó. Về đề nghị tách quyền và nghĩa vụ của nạn nhân quy định thành hai điều luật riêng, Ủy ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, Điều 6 của dự thảo Luật quy định khá rõ quyền và nghĩa vụ của nạn nhân, tuy nhiên có những nội dung quy định trong Điều này vừa là quyền của nạn nhân nhưng cũng vừa là nghĩa vụ mà nạn nhân phải thực hiện. Hơn nữa, các quy định về quyền và nghĩa vụ của nạn nhân không nhiều, nên việc tách ra thành hai điều luật riêng là không cần thiết. Do đó, đề nghị giữ Điều 6 như quy định của dự thảo Luật. Ngoài ra, để quy định chặt chẽ hơn về quyền và nghĩa vụ của nạn nhân, dự thảo Luật đã được chỉnh lý bổ sung thêm khoản 5 về nghĩa vụ của nạn nhân như trong dự thảo Luật.

- Có ý kiến đề nghị đối với nạn nhân là trẻ em, người có nhược điểm về tâm thần thì cần quy định về người đại diện hợp pháp của họ.

 Ủy ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, Bộ luật tố tụng hình sự, Bộ luật dân sự đã quy định đầy đủ, cụ thể về người đại diện hợp pháp của trẻ em, người có nhược điểm về tâm thần và quyền, nghĩa vụ của họ. Nội dung này cũng đã được giải trình trong Báo cáo số 711/BC - UBTVQH12 ngày 11/3/2011 của Ủy ban thường vụ Quốc hội. Do đó, đề nghị không bổ sung nội dung này vào dự thảo Luật.

- Có ý kiến đề nghị thay cụm từ “người thân thích” quy định tại khoản 1 Điều 6 của dự thảo Luật bằng cụm từ “người thân trong gia đình”.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, cụm từ “người thân trong gia đình” là cụm từ chưa được xác định rõ về nội hàm, trong khi đó cụm từ “người thân thích” đã được quy định trong nhiều văn bản quy phạm pháp luật hiện hành như Bộ luật dân sự, Bộ luật tố tụng hình sự, Bộ luật tố tụng dân sự... Do đó, đề nghị cho giữ cụm từ “người thân thích” như trong dự thảo Luật.

5. Về công tác phòng ngừa mua bán người (Chương II của dự thảo Luật)

- Có ý kiến đề nghị quy định rõ chủ thể thực hiện công tác quản lý về an ninh, trật tự tại Điều 9 của dự thảo Luật. 

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, Điều 9 dự thảo Luật chỉ quy định các nội dung về quản lý an ninh, trật tự trong phòng ngừa mua bán người. Còn chủ thể thực hiện nội dung quản lý về an ninh, trật tự đã được quy định tại Chương VI của dự thảo Luật. Theo đó, căn cứ vào chức năng, nhiệm vụ của mình, các bộ, ngành, địa phương sẽ thực hiện công tác quản lý về an ninh, trật tự trong phạm vi thẩm quyền của mình. Vì vậy, đề nghị không quy định chủ thể thực hiện công tác quản lý an ninh, trật tự trong Điều này.

- Có ý kiến đề nghị bỏ khoản 6 Điều 9 của dự thảo Luật vì cho rằng, việc quản lý cấp giấy tờ tùy thân, giấy tờ có giá trị xuất nhập cảnh là trách nhiệm đương nhiên của các cơ quan Nhà nước có thẩm quyền đối với mọi công dân mà không phải chỉ riêng với các đối tượng được Luật này điều chỉnh.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, thực tế trong thời gian qua, nhiều trường hợp lợi dụng sự sơ hở trong quản lý giấy tờ tùy thân, giấy tờ có giá trị xuất nhập cảnh để thực hiện hành vi mua bán người qua biên giới. Vì vậy, việc quy định nội dung quản lý chặt chẽ công tác cấp giấy tờ tùy thân, giấy tờ có giá trị xuất nhập cảnh tại khoản 6 Điều 9 còn có ý nghĩa là một biện pháp phòng ngừa mua bán người. Do đó, đề nghị cho giữ khoản 6 Điều 9 của dự thảo Luật.

- Có ý kiến đề nghị giao Bộ Lao động - Thương binh và Xã hội chịu trách nhiệm quản lý về kết hôn của phụ nữ Việt Nam với người nước ngoài. 

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, theo quy định của pháp luật hiện hành thì Bộ Tư pháp là cơ quan giúp Chính phủ quản lý nhà nước về lĩnh vực này, còn trách nhiệm quản lý nhà nước ở địa phương về đăng ký kết hôn giữa công dân Việt Nam với người nước ngoài được giao cho Ủy ban nhân dân cấp tỉnh thực hiện (Sở Tư pháp giúp Ủy ban nhân dân thực hiện nhiệm vụ này theo quy định tại Nghị định số 68/2002/NĐ-CP ngày 10/7/2002 của Chính phủ quy định chi tiết thi hành một số điều của Luật hôn nhân và gia đình về quan hệ hôn nhân và gia đình có yếu tố nước ngoài). Do đó, đề nghị không quy định nội dung nêu trên vào dự thảo Luật.

- Có ý kiến đề nghị ghép Điều 17 và Điều 18 của dự thảo Luật vào thành một điều và trong đó có một khoản nhấn mạnh trách nhiệm của Hội Liên hiệp phụ nữ Việt Nam, vì đây cũng là một trong các tổ chức thành viên của Mặt trận. Ý kiến khác đề nghị cần quy định trách nhiệm của cơ quan nhà nước trong việc thực hiện kiến nghị của Mặt trận Tổ quốc Việt Nam và các tổ chức thành viên của Mặt trận.

Ủy ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, thực tế vừa qua, thực hiện Chương trình hành động của Chính phủ về phòng, chống tội phạm buôn bán phụ nữ, trẻ em (Chương trình 130/CP) đã giao cho Hội Liên hiệp phụ nữ Việt Nam nhiệm vụ tuyên truyền, giáo dục, vận động phụ nữ và trẻ em nâng cao ý thức chấp hành pháp luật về phòng, chống mua bán người và phối hợp thực hiện công tác hỗ trợ đối với nạn nhân là phụ nữ và trẻ em gái. Công tác này đã được Hội Liên hiệp phụ nữ Việt Nam thực hiện có hiệu quả. Đồng thời, trên thực tế nạn nhân bị mua bán chủ yếu là phụ nữ và trẻ em gái, đây là những đối tượng yếu thế trong xã hội, dễ bị lợi dụng cần được quan tâm bảo vệ. Do đó, để tiếp tục phát huy những kết quả đạt được trong công tác phòng, chống mua bán người, đồng thời cũng để khẳng định vai trò quan trọng của Hội Liên hiệp phụ nữ Việt Nam trong công tác phòng, chống mua bán người đối với đối tượng là phụ nữ và trẻ em gái thì đề nghị cho giữ lại Điều 18 của dự thảo Luật. Về đề nghị bổ sung trách nhiệm của cơ quan nhà nước trong thực hiện kiến nghị của Mặt trận Tổ quốc Việt Nam và các tổ chức thành viên của Mặt trận có liên quan đến phòng, chống mua bán người, Ủy ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, các cơ quan nhà nước có thẩm quyền phải xử lý tất cả các kiến nghị về phòng, chống mua bán người theo quy định của Luật này trong đó có cả kiến nghị của Mặt trận Tổ quốc Việt Nam và các tổ chức thành viên của Mặt trận. Do đó, đề nghị không bổ sung nội dung này vào dự thảo Luật. 

6. Về xử lý vi phạm (Điều 23 của dự thảo Luật)

Có ý kiến đề nghị không quy định việc xử lý vi phạm hành chính trong dự thảo Luật vì cho rằng đã là hành vi vi phạm pháp luật về phòng, chống mua bán người thì đều phải xử lý bằng biện pháp hình sự.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, các hành vi bị nghiêm cấm được quy định tại Điều 3 của dự thảo Luật không chỉ là các hành vi phạm tội và bị xử lý bằng biện pháp hình sự mà còn có các hành vi vi phạm pháp luật khác chưa đến mức truy cứu trách nhiệm hình sự có thể xử lý bằng các biện pháp khác như hành chính, kỷ luật tùy từng hành vi, đối tượng, tính chất, mức độ vi phạm (ví dụ như hành vi kỳ thị, phân biệt đối xử với nạn nhân; giả mạo nạn nhân; tiết lộ thông tin về nạn nhân khi chưa có sự đồng ý của họ hoặc người đại diện hợp pháp của họ...). Do đó, đề nghị cho giữ như quy định của dự thảo Luật.

 7. Về tiếp nhận và xác minh nạn nhân bị mua bán trong nước (Điều 24 của dự thảo Luật)

Có ý kiến cho rằng quy định tại Điều 24 của dự thảo Luật sẽ có quá nhiều đầu mối cơ quan tham gia vào việc tiếp nhận, xác minh, hỗ trợ đối với nạn nhân là chưa phù hợp và có thể nạn nhân không được hỗ trợ kịp thời. Ý kiến khác cho rằng, quy định như Điều 24 thì phòng Lao động – Thương binh và Xã hội không làm được, nhất là trong những trường hợp cần phải phối hợp với cơ quan Công an để xác minh nạn nhân.

Ủy ban thường vụ Quốc hội thấy rằng, vấn đề này đã được giải trình cụ thể tại Báo cáo số 711/BC-UBTVQH12 ngày 11/3/2011 của Ủy ban thường vụ Quốc hội, đồng thời, việc quy định về quy trình tiếp nhận và xác minh nạn nhân tại Điều 24 của dự thảo Luật là đã căn cứ vào kinh nghiệm thực tiễn công tác tiếp nhận, xác minh nạn nhân trong thời gian qua, bảo đảm chặt chẽ, thuận lợi, hợp lý. Do đó, đề nghị cho giữ Điều 24 như quy định của dự thảo Luật.

8. Về giấy tờ, tài liệu chứng minh nạn nhân (Điều 28 của dự thảo Luật)

Có ý kiến đề nghị bổ sung trách nhiệm cấp giấy chứng nhận nạn nhân của Cơ quan đại diện Việt Nam ở nước ngoài.

Uỷ ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, quy định tại Điều 26 về tiếp nhận và xác minh nạn nhân từ nước ngoài trở về thì Cơ quan đại diện ngoại giao ở nước ngoài có nhiệm vụ tiếp nhận nạn nhân là công dân Việt Nam do cơ quan chức năng của nước sở tại bàn giao. Nếu nạn nhân chưa có giấy tờ xác nhận thì Cơ quan đại diện của Việt Nam ở nước ngoài phối hợp với Bộ Công an để xác minh nhân thân của nạn nhân, cấp giấy tờ cần thiết khác và làm thủ tục đưa họ về nước. Do đó, việc cấp giấy chứng nhận nạn nhân không phải thuộc trách nhiệm của Cơ quan đại diện Việt Nam ở nước ngoài mà Cơ quan đại diện Việt Nam ở nước ngoài có trách nhiệm phối hợp với Bộ Công an để Bộ Công an cấp giấy tờ chứng nhận nạn nhân. Vì vậy, đề nghị giữ Điều 28 như quy định của dự thảo Luật.

9. Về hỗ trợ nạn nhân (Chương V của dự thảo Luật)

Có ý kiến đề nghị quy định nhiệm vụ hỗ trợ nạn nhân của Cơ sở bảo trợ xã hội và Cơ sở hỗ trợ nạn nhân phải như nhau và cho rằng, nếu quy định như Điều 40 của dự thảo Luật thì nạn nhân được đưa vào Cơ sở bảo trợ xã hội có thể được hỗ trợ khác với nạn nhân được đưa vào Cơ sở hỗ trợ nạn nhân. Ý kiến khác đề nghị cần bổ sung trách nhiệm của Cơ sở bảo trợ xã hội, Cơ sở hỗ trợ nạn nhân phối hợp với cơ quan Công an trong việc xác minh nạn nhân vào Điều 40 của dự thảo Luật.

Ủy ban thường vụ Quốc hội nhận thấy, Cơ sở bảo trợ xã hội do Nhà nước thành lập hay Cơ sở hỗ trợ nạn nhân do tổ chức, cá nhân thành lập không sử dụng ngân sách nhà nước thì đều thực hiện nhiệm vụ theo quy định chung tại khoản 1 Điều 40, nên cơ bản đã đảm bảo yêu cầu như đại biểu nêu. Vì vậy, đề nghị cho giữ như quy định của dự thảo Luật. Về ý kiến đề nghị bổ sung trách nhiệm của Cơ sở bảo trợ xã hội, Cơ sở hỗ trợ nạn nhân phối hợp với cơ quan Công an trong việc xác minh nạn nhân. Tiếp thu ý kiến đại biểu Quốc hội, dự thảo Luật đã được bổ sung điểm g khoản 1 Điều 40 như quy định của dự thảo Luật.

Ngoài những nội dung đã được tiếp thu, chỉnh lý nêu trên, Uỷ ban thường vụ Quốc hội còn chỉ đạo tiếp thu, chỉnh lý nhiều nội dung khác như: thay đổi trật tự các nội dung của phạm vi điều chỉnh của dự thảo Luật (Điều 1), giải thích rõ hơn các khái niệm “cưỡng bức lao động”, “nạn nhân” và bổ sung giải thích cụm từ “nô lệ tình dục” (Điều 2), chỉnh lý nội dung thông tin, tuyên truyền, giáo dục về phòng, chống mua bán người (điểm b khoản 2 Điều 7); cá nhân tham gia phòng ngừa mua bán người (Điều 12), Hội Liên hiệp phụ nữ Việt Nam tham gia phòng ngừa mua bán người (Điều 18), giải quyết tin báo, tố giác hành vi vi phạm (Điều 22), bổ sung về mặt nguyên tắc chế độ hỗ trợ vay vốn (Điều 38), bổ sung nhiệm vụ tổ chức thực hiện công tác quản lý an ninh, trật tự để phòng, chống mua bán người cho Ủy ban nhân dân các cấp (điểm đ khoản 1 Điều 52)... Dự thảo Luật cũng được hoàn thiện về mặt bố cục và kỹ thuật văn bản, bảo đảm phù hợp với các văn bản pháp luật có liên quan. Dự thảo Luật phòng, chống mua bán người trình Quốc hội thông qua có 8 chương, 58 điều.
Kính thưa các vị đại biểu Quốc hội, 

Trên đây là Báo cáo giải trình, tiếp thu và chỉnh lý dự thảo Luật phòng, chống mua bán người. Uỷ ban thường vụ Quốc hội kính trình Quốc hội xem xét, quyết định.
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