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BẢN TỔNG HỢP THẢO LUẬN TẠI HỘI TRƯỜNG

(Ghi theo băng ghi âm)

Buổi sáng ngày 24/11/2011

Nội dung:

Tiếp tục chất vấn và trả lời chất vấn của đại biểu Quốc hội

Chủ tịch Quốc hội Nguyễn Sinh Hùng chủ trì 

Chủ tịch Quốc hội Nguyễn Sinh Hùng chủ trì điều khiển nội dung 
Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Kính thưa Quốc hội.

Rút kinh nghiệm ngày trả lời chất vấn đầu tiên, điều mừng là tất cả các vị đại biểu Quốc hội có câu hỏi chất vấn đều được trực tiếp đặt câu hỏi tại hội trường. Ngày hôm qua hai đồng chí Bộ trưởng có gần 60 lượt đại biểu Quốc hội trực tiếp chất vấn. 

Về việc Chủ tịch đoàn điều hành hôm qua thì có một số đại biểu Quốc hội góp ý là có làm gọn quá lúc hỏi và lúc giải trình, lúc trả lời chất vấn, nhất là cứ ngắm vào chỗ chị em để cắt bớt thời gian. Không biết là ưu tiên vào nữ hay là chính các đồng chí nói hơi dài, nhất là đồng chí Khánh, đồng chí Lệ. Tôi xin rút kinh nghiệm và mong Quốc hội thông cảm vì thời gian có hạn thôi. Hôm qua đồng chí Trọng Nghĩa đoàn Hồ Chí Minh có đề nghị cho 2 phút thì đúng là đồng chí nói 2 phút nhưng thực ra đồng chí hỏi thừa một câu. Câu hỏi đó là câu hỏi về mức độ giảm tai nạn giao thông. Việc đó đồng chí Bộ trưởng và nhiều đại biểu Quốc hội đã trình bày rồi. Thực chất đồng chí Nghĩa chỉ nói hết 1 phút. Cách điều hành thì chúng ta sẽ cố gắng để tất cả các vị đại biểu Quốc hội chất vấn sẽ được hỏi tại hội trường. Mong rằng các vị đại biểu Quốc hội lựa chọn câu hỏi để chúng ta hỏi chừng 1 câu là tốt nhất. Thời gian cố gắng 1-2 phút là tốt nhất.

Đối với các vị bộ trưởng thì xin các vị bộ trưởng trả lời thẳng vào vấn đề

Thưa, gửi, trình bày tầm quan trọng v.v... của vấn đề xin bớt đi, chúng ta đi thẳng vào trả lời. Nhất là đánh giá thực trạng, khái quát thôi. Thứ hai là chỉ ra nguyên nhân. Thứ ba là đưa ra giải pháp khả thi. Như vậy mới đáp ứng được câu hỏi của các vị đại biểu Quốc hội cũng như đáp ứng được lòng mong đợi của cử tri cả nước. Xin cho phép cách hôm nay chúng ta sẽ tiến hành theo phương pháp như vậy.

Thưa Quốc hội, hôm nay chúng ta sang chương trình chất vấn Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo. Thực ra là tập trung có một chủ đề, đấy là nâng cao chất lượng giáo dục và đào tạo. Nghị quyết Đại hội Đảng lần thứ XI của chúng ta trên cơ sở đánh giá thực trạng về giáo dục và đào tạo khẳng định phải đổi mới một cách căn bản, toàn diện giáo dục và đào tạo theo hướng chuẩn hóa, hiện đại hóa, xã hội hóa và hội nhập quốc tế. Phải đổi mới theo hướng đó. Chuẩn hóa hay hiện đại hóa, xã hội hóa và hội nhập quốc tế để nhằm mục đích nâng cao hơn nữa chất lượng giáo dục và đào tạo các cấp học. Chủ đề chung là như vậy. Cho nên có thể nói thực trạng thế nào, nguyên nhân gì, cần đến giải pháp gì? để chúng ta có thể nâng cao được chất lượng về giáo dục và đào tạo trong 5 năm tới, trong 10 năm tới và ngay trong năm 2012 này để tạo ra được một chuyển biến gì? đấy là chủ đề chất vấn Bộ trưởng Bộ giáo dục, đào tạo sáng nay.

Thời gian, xin báo cáo với Quốc hội, đồng chí Phạm Vũ Luận được phép một thời gian tới 10h30' kể cả thời gian nghỉ giải lao. Chúng ta bắt đầu phiên chất vấn đối với Bộ trưởng Bộ giáo dục, đào tạo Phạm Vũ Luận.

Tôi thấy đến nay có 24 đại biểu Quốc hội đăng ký chất vấn, xin mời đại biểu Phan Văn Tường - đoàn Thái Nguyên đặt câu hỏi.
Phan Văn Tường - Thái Nguyên
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Trong văn bản 7868 ngày 22/11/2011 về trả lời chất vấn của Bộ giáo dục, đào tạo có đề cập đến năm 2010 giảm 20% và năm 2011 giảm 40% chỉ tiêu tuyển sinh so với tổng số chỉ tiêu tuyển sinh chính quy và đã giảm tốc độ thành lập mới các trường. Nếu năm 2007 là 16 trường thì năm 2011 thành lập mới chỉ có 1 trường đại học. Tuyển sinh năm 2011 điểm sàn không tăng so với năm trước, nhưng nhiều ngành, nhiều trường không tuyển đủ sinh viên, có trường nguy cơ phải đóng cửa, trong khi đó sinh viên đi học ở nước ngoài ngày càng tăng. Nhiều cử tri mừng con em đi học ở nước ngoài được đào tạo ở môi trường mới, kỹ thuật, phương pháp và công nghệ mới, song cũng lo con em tìm giá trị mới, niềm tin vào giáo dục đại học nước nhà là một phần không nhỏ nguồn tài chính trong nước đầu tư cho giáo dục ở ngoài nước.

Từ vấn đề trên xin Bộ trưởng cho biết những nguyên nhân của tình trạng đó, giải pháp và trách nhiệm của Bộ trưởng để thực hiện mục tiêu của giáo dục, đào tạo là xây dựng con người và thế hệ thiết tha với độc lập dân tộc, chủ nghĩa xã hội, có đạo đức trong sáng, có ý chí kiên cường, xây dựng và bảo vệ Tổ quốc như Nghị quyết Trung ương 2, Khóa VIII. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Ya Duck - Lâm Đồng
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Theo báo cáo của Bộ giáo và đào tạo, tôi xin được hỏi Bộ trưởng cách tính việc phổ cập giáo dục tiểu học và báo cáo cơ sở hoàn thành, tức là trung học phổ thông cơ sở thì trong đó có cả vùng đồng bào dân tộc thiểu số. Cách tính kết quả này như thế nào? có thực sự như vậy hay không? 

Vấn đề thứ hai, hiện nay dân trí ở các vùng dân tộc còn thấp, công tác giáo dục đang gặp nhiều khó khăn, thiếu trường, thiếu lớp, thiếu giáo viên nhưng chính sách đầu tư thu hút còn nhiều nội dung bất hợp lý, không khả thi. Theo Bộ trưởng, giải quyết vấn đề nêu trên như thế nào để thu dần khoảng cách về tiến độ dân trí giữa các vùng dân tộc? Ở Tây Nguyên nói chung, Lâm Đồng nói riêng đang có nhu cầu mở thêm các lớp học ở các vùng dân tộc, vùng sâu, vùng xa nhưng giáo viên rất thiếu, theo Bộ trưởng, cách đánh giá những vấn đề này như thế nào, tại sao để tình trạng trên kéo dài, có giải pháp gì để khắc phục và thời gian khắc phục là bao lâu? Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Trần Minh Diệu - Quảng Bình 
Kính thưa Bộ trưởng,

Liên quan đến chất lượng giáo dục phổ thông mà cử tri quan tâm, tôi xin Bộ trưởng trao đổi để làm rõ 2 vấn đề sau đây:

Một, kết quả chất lượng tăng rất cao qua kỳ thi tốt nghiệp trung học phổ thông năm 2011, về vấn đề này chúng ta biết năm 2007 tỷ lệ tốt nghiệp chỉ là 66,7%, trong đó nhiều trường có tỷ lệ dưới 30%, đến năm 2011 tỷ lệ tốt nghiệp là 95,72%, trong đó có hàng trăm trường tốt nghiệp 100%. Dư luận xã hội đang băn khoăn và nghi ngại thực chất của kết quả nói trên và cho rằng việc coi thi, chấm thi của kỳ thi vừa qua có vấn đề. Xin hỏi Bộ trưởng có ý kiến gì thực sự quan tâm đến vấn đề nói trên của dư luận xã hội?

Thứ hai, một hiện tượng không bình thường về chất lượng dạy học nhưng không phải là quá cao mà lại là quá thấp, đó là kết quả của môn thi lịch sử trong kỳ thi tuyển sinh đại học, cao đẳng vừa qua. Ngoài những nguyên nhân như Bộ trưởng giải trình là do chương trình sách giáo khoa, do cách dạy, cách học v.v.... còn nguyên nhân quan trọng khác trong quy trình dạy học là công tác thi cử, kiểm định chưa được Bộ trưởng nói đến. Cử tri và nhân dân rất quan tâm đến vấn đề này và có rất nhiều ý kiến cho rằng ngoài những nguyên nhân nói trên, đề thi và đáp án môn lịch sử trong kỳ thi vừa qua có vấn đề. Xin Bộ trưởng cho biết ý kiến của Bộ trưởng về sự quan tâm chính đáng nói trên của cử tri. Xin hết.

Lê Nam - Thanh Hoá
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Tôi có 2 câu hỏi.

Thứ nhất, về giáo dục đại học. Những năm qua cho thấy tuyệt đại học sinh dự thi phổ thông trung học đều đỗ tốt nghiệp, phần lớn các em dự thi đại học cũng được xét tuyển thông qua nguyện vọng 1, nguyện vọng 2, nguyện vọng 3, nếu chưa được thì học liên kết, học đại học từ xa v.v... Vào đại học thì có vào, tất yếu đến hẹn có ra. Hiện nay số lượng sinh viên ra trường với bằng giỏi, bằng khá ở rất nhiều trường chiếm tỷ lệ rất cao. Nhưng trên thực tế chất lượng sinh viên ngày càng thấp, nhiều trường hợp cung cấp hàng nhái, hàng giả cho xã hội. Xin Bộ trưởng cho biết trách nhiệm của mình trước thực trạng trên và giải pháp nào để cải thiện chất lượng giáo dục đại học ngay trong năm học tới.

Thứ hai, vì những hạn chế và tác dụng của 2 kỳ thi, xin Bộ trưởng cho biết có thể bỏ bớt một kỳ thi để tập trung tổ chức thật tốt và giảm tiền của, công sức của nhân dân và của nhà nước.

Câu hỏi hai, ngành học mầm non trong những năm qua chưa được quan tâm bằng các cấp ngành học khác cả về cơ sở vật chất, chương trình giảng dạy, đặc biệt là đối xử với đội ngũ giáo viên mầm non. Xin Bộ trưởng cho biết tại sao lại có sự không công bằng đấy? Sắp tới Bộ trưởng có giải pháp gì để cải thiện tình hình trên. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Hà Công Long - Gia Lai
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Qua nghiên cứu văn bản của Bộ trưởng gửi Văn phòng Quốc hội về việc trả lời chất vấn của đại biểu Quốc hội cho thấy việc ban hành văn bản quy phạm pháp luật là cơ sở quan trọng để nâng cao hiệu lực, hiệu quả quản lý nhà nước về giáo dục và đào tạo. Tuy nhiên, nghiên cứu 4 báo cáo của Ủy ban Thường vụ Quốc hội về kết quả giám sát việc giải quyết kiến nghị của cử tri trong nhiệm kỳ Quốc hội khóa XII, tôi thấy chính vì ban hành rất chậm dẫn đến từ năm 2008 đến nay cử tri là giáo viên mầm non, mẫu giáo, giáo viên, kể cả nhà sư dạy bổ túc chữ Khơ Me ở các tỉnh đồng bằng sông Cửu Long, duyên hải miền Trung, Tây Nguyên, miền núi phía Bắc vẫn chưa được hưởng chế độ tăng phụ cấp theo các quyết định của Thủ tướng Chính phủ ban hành ngày 5/2/2008. Trước kỳ họp thứ 8, Quốc hội khóa XII, Bộ trưởng trả lời cử tri là đang trình xin ý kiến Thủ tướng Chính phủ. Ủy ban Thường vụ Quốc hội đã yêu cầu Bộ trưởng và các bộ hữu quan làm rõ nguyên nhân và trách nhiệm về vấn đề nêu trên. Tuy nhiên, đến nay đã qua 1 năm Bộ trưởng vẫn chưa giải quyết xong kiến nghị của cử tri, chưa báo cáo với Ủy ban Thường vụ Quốc hội về kết quả, làm rõ nguyên nhân và trách nhiệm tại kỳ họp này.

Nghiên cứu Báo cáo của Ủy ban Thường vụ Quốc hội tại phiên chất vấn tiếp tục cho thấy việc ban hành văn bản của bộ còn có nội dung trái pháp luật, là nguyên nhân dẫn đến chi ngân sách nhà nước không đúng đối tượng theo quy định của Quốc hội, không ngăn chặn được tình trạng lạm thu vào đầu năm học, nội dung văn bản vừa thiếu tính khả thi, vừa gây phiền hà với cử tri. Xin đề nghị Bộ trưởng cho biết trách nhiệm của Bộ trưởng về những vấn đề nêu trên, giải pháp của Bộ trưởng trong thời gian tới để nâng cao chất lượng ban hành văn bản. Xin hết.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Xin các đại biểu dừng ở đây. Tôi thấy từ mầm non cho tới đại học 5 vị đại biểu đều đã đặt vấn đề từ chất lượng cho tới quản lý nhà nước và đã trình bày trong các câu hỏi. Xin mời Bộ trưởng trả lời câu hỏi của 5 vị đại biểu đầu tiên.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Kính thưa các đồng chí lãnh đạo Đảng và Nhà nước,

Thưa các vị đại biểu Quốc hội,

Tôi xin lần lượt trả lời. Trước hết là về câu hỏi của đại biểu Phan Văn Trường, tôi hiểu câu hỏi của đại biểu nói về việc học sinh đi học nước ngoài nhiều trong khi các trường đại học của chúng ta tuyển không đủ sinh viên, nguyên nhân của thực trạng đó và sự quan tâm liên quan đến đào tạo yếu tố về nhân cách con người Việt Nam.

Trước hết, về việc thành lập các trường, xin báo cáo với Quốc hội, số liệu thống kê mà chúng tôi có từ năm 2006 đến năm 2011, 6 năm chúng ta thành lập 84 trường đại học, trong đó thành lập mới 33 trường và nâng cấp từ các trường cao đẳng lên đại học 51 trường. Trong 84 trường đại học được thành lập, các trường công lập là 59 trường và trong các trường công lập này có 5 trường thuộc lĩnh vực quốc phòng, an ninh, 35 trường tư thục, nâng con số hiện nay cả nước chúng ta có 202 trường đại học, 218 trường cao đẳng. Như vậy trong thời gian đầu từ năm 2006 đến năm 2008, 3 năm này đã thành lập 49 trường, còn 3 năm sau từ năm 2009 - 2011 thành lập 35 trường. Như vậy số lượng các trường được thành lập những năm sau đã có những điều tiết và giảm hơn so với thời gian trước. Đó là xu thế thành lập trường.

Thứ hai, các điều kiện về thành lập trường cũng đã được nâng lên, ví dụ điều kiện về tiền vốn, nhà đầu tư cần phải có điều kiện về đất đai, cơ sở vật chất cũng đã được tăng lên để nâng cao những điều kiện đảm bảo chất lượng ban đầu cho các trường đại học. Tôi xin báo cáo khái quát về vấn đề đó.

Ý kiến thứ hai, việc không tuyển đủ sinh viên thì xin thưa với Quốc hội là không phải chỉ năm nay một số trường đại học mới không tuyển đủ chỉ tiêu mà trong những năm vừa rồi một số trường không tuyển đủ chỉ tiêu. Tôi xin nêu một số nguyên nhân cụ thể.

Nguyên nhân thứ nhất là do một số ngành học, mặc dù nhu cầu đào tạo nguồn nhân lực và những nhu cầu để đảm bảo phát triển kinh tế, xã hội là rất cần thiết, nhưng do có những khó khăn đầu ra, nơi làm việc, chế độ đãi ngộ của chúng ta còn những vấn đề chưa hợp lý cho nên không tuyển được. Ví dụ những ngành liên quan đến nông, lâm, ngư nghiệp, những ngành liên quan đến xã hội, nhân văn, những ngành liên quan đến khoa học cơ bản. Trong đó có cả ngành Sư phạm của chúng tôi. Điều này là thực tế khó khăn.

Lý do thứ hai là một số trường đại học, nhất là trường đại học mới được thành lập. Sau khi thành lập thì bên cạnh các nhà đầu tư thực hiện nghiêm túc các cam kết và có chất lượng tốt thì việc giải quyết vấn để chỉ tiêu tuyển sinh không có vấn đề gì, nhưng không ít trường thì một số các nhà đầu tư không thực hiện nghiêm túc điều kiện đảm bảo chất lượng thiếu cơ sở trường lớp, thiếu đội ngũ thầy cô giáo cho nên không thu hút được học sinh. Tôi có thể nêu ví dụ như Đại học Hà Hoa Tiên ở Hà Nam trong mấy năm vừa rồi chỉ tuyển được khoảng 10% chỉ tiêu tuyển sinh.

Lý do thứ ba không tuyển đủ chỉ tiêu là trên thực tế các trường đại học của chúng ta trước đây, trước đổi mới phân thành các trường chuyên ngành rất rõ, trường đào tạo kinh tế, trường đại học về nông nghiệp, trường tào tạo về y, trường đào tạo về các ngành rất rõ. Hiện nay số lượng các ngành mở theo tinh thần chúng ta giao quyền chủ động, tự chủ cho các nhà trường thì các ngành nghề của các nhà trường đào tạo rất giống nhau. Trong đó khối ngành kinh tế, quản trị kinh doanh, kế toán, tài chính, ngân hàng hầu như trường nào cũng có. Cho nên, trên phạm vi cả nước cân đối chung cũng như trên từng lãnh thổ, vùng và địa phương thì có quá nhiều trường cùng đào tạo một chuyên ngành và nó phân tán lực lượng, nhu cầu của học sinh.

Nguyên nhân thứ tư, sau khi Bộ có chủ trương cần công khai, 3 công khai, trong đó có công khai điều kiện đảm bảo chất lượng của các nhà trường, chúng tôi yêu cầu các trường phải đưa lên các trang web thông tin công bố rộng rãi về số lượng thầy, cô giáo, điều kiện đảm bảo chất lượng về cơ sở vật chất, phòng thí nghiệm, thư viện và các điều kiện khác. Như vậy bản thân học sinh, sinh viên, các gia đình, cha mẹ, cả xã hội có điều kiện tìm hiểu rõ những điều kiện đảm bảo chất lượng của nhà trường. Cộng với sự lựa chọn ngày càng thực chất hơn, ngày càng nghiêm ngặt hơn của thị trường lao động nó tác động vào ý thức của các cháu, nó lựa chọn những trường, những ngành có điều kiện đảm bảo chất lượng tốt để vào học và họ từ chối những trường, những ngành, những lĩnh vực mà không đảm bảo chất lượng. Xin báo cáo với các đại biểu về vấn đề không tuyển đủ sinh viên như vậy. Vừa qua, một số trường đại học ngoài công lập khi không tuyển đủ các chỉ tiêu tuyển sinh có kiến nghị Bộ giáo dục và đào tạo chúng tôi yêu cầu hạ điểm chuẩn, điểm sàn để tuyển. Sau khi cân nhắc tất cả các khía cạnh của vấn đề như chúng tôi vừa trình bày, chúng tôi giữ nguyên điểm sàn là 13 điểm và không hạ vì cần phải đảm bảo chất lượng đầu vào và trên cơ sở đó có điều kiện để đảm bảo chất lượng đầu ra của sinh viên sau tốt nghiệp. Đó là vấn đề về chỉ tiêu.

Về vấn đề sinh viên đi học nước ngoài. Việc đưa lưu học sinh của chúng ta đi học nước ngoài không phải vào thời gian này mới có mà từ nhiều năm trước cha ông chúng ta cũng đưa người Việt Nam trẻ tuổi đi học nước ngoài, đến thời cách mạng cũng đã đưa nhiều. Song, điều kiện hội nhập mở cửa và điều kiện phát triển kinh tế - xã hội, với những thành quả của công cuộc đổi mới, đời sống của người dân tăng lên, thế giới gần lại, ta gọi là thế giới phẳng. Việc chúng ta đưa con cháu đi học ở nước ngoài cũng là một dấu hiệu đáng mừng của thành quả đổi mới. Bên cạnh đó, việc đón nhận các lưu học sinh, sinh viên người nước ngoài vào học ở Việt Nam tuy chưa nhiều nhưng trên thực tế đã đón rất nhiều. Chúng tôi mới cho tốt nghiệp lớp thạc sỹ của Đại học Việt Đức.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Bộ trưởng có thể nói gọn lại được không vì còn rất nhiều đại biểu muốn chất vấn. Tôi lưu ý câu hỏi đầu tiên muốn hỏi là việc không đủ chỉ tiêu, không học trường trong nước, thích học trường nước ngoài. Có phải chất lượng giáo dục đại học của chúng ta thấp không, trong đó có phần nào liên quan đến quản lý nhà nước của Bộ giáo dục và đào tạo không.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Về chất lượng, chúng tôi xin báo cáo khái quát là so với yêu cầu của sự nghiệp công nghiệp hóa, hiện đại hóa đất nước và so với mong muốn của Đảng, của nhân dân và của ngành giáo dục đào tạo, chất lượng đào tạo nguồn nhân lực là bất cập, còn có những yếu kém. Chính vì vậy, Đảng ra chỉ thị phải đổi mới căn bản và toàn diện. 

Chúng tôi xin báo cáo thêm với Quốc hội 2 ý về chất lượng:

Ý thứ nhất, về công nghệ thông tin, cách đây 1, 2 năm trên báo chí rộ lên thông tin Intel Việt Nam tuyển dụng lao động nhưng không tuyển được một ai, rất yếu kém. Gần đây, kỷ niệm năm thành lập của Intel, Tổng giám đốc Intel Việt Nam có họp báo, trong đó có 3 thông tin: 

Thông tin thứ nhất, đại bộ phận người lao động trong hệ thống Intel Việt Nam do các trường đại học Việt Nam đào tạo, chất lượng đảm bảo, trong đó đã có những người đứng ở những vị trí quản lý chủ chốt của Intel, họ đang chuẩn bị điều những người này sang làm việc ở những khu vực khác trên thế giới.

Thứ hai, họ đính chính lại thông tin mà báo chí của ta đưa là không tuyển được ai, họ giải thích lúc đó Intel làm điều tra cơ bản để chuẩn bị cho hoạt động của Intel Việt Nam mà không phải là tuyển dụng.

Thông tin thứ ba, họ bổ sung việc ta nói muốn làm ở Intel phải có đào tạo lại, ông Tổng giám đốc có thông báo chính thức việc đào tạo bổ sung các kiến thức là việc Intel làm với tất cả những người muốn vào làm ở Intel, tất cả những doanh nghiệp lớn trên thế giới đều có đào tạo lại.

Ý thứ hai, Tổ chức diễn đàn kinh tế thế giới về chỉ số cạnh tranh có xếp hạng giáo dục của Việt Nam năm 2008 xếp thứ 120/141 quốc gia được xếp hạng, chỉ số này đến năm 2011 đã 69, tức là tăng 51 bậc, tính theo thang điểm 5 của điểm chất lượng giáo dục, Việt Nam được diễn đàn kinh tế thế giới xếp hạng tăng từ chỉ số 3,4 năm 2008 lên 3,7 của năm 2011. Trong 15 nhân tố gây nên khó khăn của hoạt động kinh doanh của các doanh nghiệp tại Việt Nam, vào năm 2008 tồn tại yếu kém về giáo dục được xếp là nguyên nhân thứ 3 trong 15 nguyên nhân gây nên khó khăn kinh doanh của Việt Nam. Đến năm 2011 những nguyên nhân yếu kém của giáo dục đã giảm vị trí từ số 3 xuống số 6. Xin báo cáo thêm một vài ý liên quan đến chất lượng giáo dục như vậy.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Đồng chí nói liên thông sang câu hỏi về đại học của đồng chí Lê Nam, nguyện vọng 1, nguyện vọng 2, nguyện vọng 3. Đầu ra thì đều bằng khá, giỏi nhưng chất lượng thì thấp, người tuyển chọn thì không muốn dùng, có phải là chất lượng thấp không.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Câu hỏi liên quan đến bằng khá, giỏi nhiều trong khi chất lượng không tương xứng như vậy. Thưa Quốc hội, việc xếp hạng học sinh thì bộ có quy chế là điểm kết quả như thế nào là loại giỏi, như thế nào là loại khá. Còn việc chấm, cho điểm, xếp hạng là việc của các trường. Gần đây trên báo chí chúng tôi có nhận được các thông tin phản ánh tương tự như vậy, giữa kết quả thực sự về kiến thức và kỹ năng với điểm số xếp hạng trên văn bằng là có khoảng cách. Hiện nay, để giải quyết việc này bộ đã chú ý vào việc tăng cường kiểm tra, đánh giá chất lượng, đưa kiểm định chất lượng nhà trường, kiểm định chất lượng chương trình đào tạo và tăng cường công tác thanh tra, kiểm tra, việc này là một thực tế.

Thứ hai, chúng tôi gắn thương hiệu, uy tín và trách nhiệm xã hội của nhà trường với những văn bằng của nhà trường phát ra, hy vọng rằng bằng các biện pháp về quản lý Nhà nước và những biện pháp khác, có những biện pháp của ngành và sự đánh giá của xã hội, của người sử dụng lao động thì sẽ điều chỉnh dần hiện tượng một số trường có dễ dãi trong việc cho điểm đánh giá về kết quả nó không tương xứng với năng lực thực chất.

Về cách tính kết quả phổ cập về phổ cập tiểu học, phổ cập trung học cơ sở thì đã có những quy định, trong đó ở các vùng dân tộc thì việc đánh giá này cũng trên cơ sở của những nguyên tắc chung. Kết quả phổ cập có các mức độ khác nhau, có mức độ 1, mức độ 2 và sau khi được công nhận kết quả phổ cập thì ngành giáo dục cũng như các địa phương còn phải rất chú ý trong việc củng cố, giữ vững kết quả phổ cập, bởi vì nó cũng giống như xóa đói, giảm nghèo có thể năm nay mình vượt được rồi, nhưng một khó khăn khách quan hoặc một lơ là của hệ thống của chúng ta thì có thể nghèo đói nó lại lật trở lại và kết quả phổ cập này cũng vậy, nó có được công nhận nhưng cần phải được củng cố giữ vững. Do vậy, cho nên trên thực tế trong các chương trình mục tiêu quốc gia cũng đã đề xuất với Chính phủ kiến nghị với Quốc hội có một nội dung, kinh phí và ngành sẽ có đầu tư, quan tâm chỉ đạo để củng cố kết quả phổ cập, nhất là ở các tỉnh miền núi.

Về ý kiến của đại biểu Trần Minh Diệu, kết quả thi tốt nghiệp tăng cao, coi thi, chấm thi có vấn đề, nhiều trường tốt nghiệp 100%. Về vấn đề này bản thân chúng tôi là những người có trách nhiệm theo dõi, quản lý, đánh giá việc này cũng đặt câu hỏi. Trong tổng kết của ngành Thủ tướng Chính phủ cũng có chỉ đạo ngành cần phải đánh giá, kiếm tra lại, thanh tra để báo cáo với Thủ tướng về kết này xem có vấn đề gì bất thường trong này.

Chấp hành ý kiến chỉ đạo của Thủ tướng, chúng tôi đã có văn bản yêu cầu các địa phương có kết quả thi tốt nghiệp, nhất là kết quả thi của giáo dục thường xuyên có tăng đột biến thì phải có tự đánh giá, tự báo cáo, Bộ chúng tôi đã thành lập các đoàn kiểm tra, phúc khảo, phúc tra lại kết quả thi thì đến thời điểm này, với tổng hợp mà chúng tôi có, với báo cáo của các địa phương gửi về cho thấy kết quả thi tốt nghiệp của năm 2011 về cơ bản là phù hợp với kết quả của bài thi trong điều kiện không khí của phòng thi, hoạt động của thầy và trò trong quá trình dạy học và trong quá trình thi đảm bảo hơn những năm trước.

Về môn Lịch sử trong thi tuyển sinh đại học, trên báo chí, trong giới các thầy cô giáo của chúng tôi không có ý kiến nêu là cả mấy câu hỏi đều có ý này, ý kia. Sau khi nhận được thông tin này thì chúng tôi đã chỉ đạo hội đồng tuyển sinh, Ban ra đề họp và làm việc với cơ quan chuyên môn thì thấy như sau: Trong quá trình vừa rồi ngành đã có chỉ đạo thay đổi phương pháp giảng dạy, học tập, cố gắng giảm bớt việc học thuộc lòng, học sử, thi sử là học các sự kiện, thi các sự kiện. Giảm dần việc đó và cố gắng đẩy mạnh những việc để các cháu nâng cao nhận thức, nâng cao tình cảm, nâng cao ý thức thông qua việc học nhất là học, các môn khoa học xã hội, môn Lịch sử. Việc này có thể chưa quen với một số các thầy cô và một số các đồng chí còn có vấn đề gì về đề thì Ban ra đề các anh em báo cáo lại là về nguyên tắc thì cơ bản đề không có vấn đề gì. Chỉ có vấn đề là sự thay đổi như vậy thì có bộ phận chưa kịp.

Chúng tôi xin báo cáo với Quốc hội, trong tất cả những chỉ đạo để đổi mới.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Câu hỏi này tôi đề nghị đồng chí Bộ trưởng nói rõ, đi thẳng vào, ý của đại biểu Trần Minh Diệu là "thi cao" thì có thật không? hay là "cao" này đánh giá không đúng chất lượng của phổ thông, tốt nghiệp phổ thông mà chỉ sau một năm thôi mà tăng nhanh thế.

Thứ hai, như vậy trả lời thẳng là kết quả nó chưa phản ánh đúng chất lượng hay đã đúng? Đồng chí phải khẳng định.

Còn nữa, lịch sử điểm rất thấp thì có phải kiến thức lịch sử của chúng ta giảng dạy như vậy chưa đạt yêu cầu không? Anh em, các cháu học như vậy chưa đạt yêu cầu không? Chất lượng học sử thấp, cho nên kết quả thi thấp, nó có nguyên nhân của nó. Tôi đề nghị Bộ trưởng khẳng định mấy cái này thì chúng ta mới tìm ra nguyên nhân được và từ đấy mới giải quyết, cải cách, đổi mới toàn diện, căn bản được. Hai chỗ đó xin đồng chí nói rõ thêm.

Chỗ vùng đồng bào dân tộc thì câu hỏi của đại biểu Ya Duck là muốn nhằm vào chỗ con em đồng bào dân tộc từ phổ thông cho đến đại học hiện nay rất khó khăn trong việc học tập thì bây giờ ngành giáo dục và Đảng, Nhà nước có chính sách gì để đảm bảo công bằng trong giáo dục, đồng chí cố gắng đi thẳng vào vấn đề.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Về ý đại biểu Trần Minh Diệu hỏi vấn đề coi thi và chấm thi có vấn đề không?

Xin phép Chủ tịch, đã khẳng định rằng chúng tôi đã thẩm tra lại và kết quả chấm bài thi nó phản ánh đúng chất lượng.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Nay ta bàn về vấn đề chất lượng, mấy đại biểu muốn hỏi là chất lượng giáo dục phổ thông chưa tương xứng với kết quả thi, có những trường 100% đỗ thì có phải là chất lượng thấp mà kết quả cao không? Xin đồng chí khẳng định chỗ đó thì chúng ta mới thấy được, đấy là nguyên nhân.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Về chỗ có những trường 100% tốt nghiệp, xin thưa với các đại biểu là thống kê của chúng tôi có hầu hết những trường này là những trường điểm, những trường tốt, trường chuẩn của các tỉnh thì chất lượng đó cũng phản ánh bình thường không có vấn đề gì, thậm chí có những trường chuyên thi tuyển sinh đại học cũng đỗ 100%, hoặc 98%.

Còn chúng tôi năm vừa rồi có đi thẩm tra, đánh giá thưa với Quốc hội là không thể đi hết được, có đi vào trọng điểm ở những trường có tỷ lệ tốt nghiệp nó tăng đột biến như vừa báo cáo với Quốc hội là kết quả chúng tôi phúc tra, kiểm tra các điểm thi như vậy thì nó cho báo cáo như vậy. Còn về chất lượng có tăng lên là kết quả của việc chúng ta đầu tư rất nhiều về kiên cố hóa trường lớp học, nhà công vụ, tăng đội ngũ giáo viên, tăng chuẩn của giáo viên, các điều kiện của ngành giáo dục đào tạo đã làm liên quan đến việc vận động, giải quyết các học sinh yếu kém bằng các biện pháp khác nhau để nâng điều kiện của các cháu về học cũng như sinh sống. Chúng tôi đã có phòng trào 3 đủ, đủ ăn, đủ mặc, đủ sách vở, kết hợp với cuộc vận động hai không, cuộc vận động trường học thân thiện, học sinh tích cực, làm cho chất lượng vùng trũng cũng như bộ phận học sinh yếu kém cũng đã tăng lên. Đánh giá khái quát chung về chất lượng, chất lượng của học sinh yếu kém vùng trũng đã có chuyển biến tích cực, còn chất lượng ở đỉnh cao, ở vùng trên thì hiện nay chưa có chuyển biến tích cực. Về học sinh dân tộc, các chính sách hiện nay đã có ưu tiên và tập trung trên mấy hướng sau:

Thứ nhất là chương trình kiên cố hóa trường lớp học và nhà công vụ, về cơ bản được triển khai ở các tỉnh miền núi, biên giới và hải đảo, đã và sẽ tiếp tục tập trung giải quyết vấn đề thiếu trường lớp. 

Thứ hai, đối với thầy, cô giáo, cũng đã có chính sách thu hút. Chỗ này có vấn đề là hiện nay chính sách thu hút nhà giáo mới được các thầy giáo làm việc trong vòng 5 năm đầu thì được hưởng phụ cấp thu hút. Sau 5 năm không được hưởng phụ cấp đó nữa và chúng ta thiết kế sau 5 năm thầy, cô giáo được chuyển về dưới xuôi. Trên thực tế rất ít thầy, cô giáo về được dưới xuôi vì những lý do khác nhau, khó khăn nên các thầy còn lại ở trên đấy cũng có bất hợp lý. 

Thứ hai, các điều kiện về chính sách đối với học sinh dân tộc nội trú, dân tộc bán trú, các chế độ đối với hỗ trợ về sách vở, về tiền ăn. Gần đây đã có các quyết định liên quan đến các cháu được tiêu chuẩn học nội trú nhưng các cháu không học ở đấy mà học ở trường ngoài, cũng đã có các chính sách này. 

Thưa Quốc hội, chúng tôi đã thống nhất với đồng chí Chủ tịch Hội đồng dân tộc là sau kỳ họp này sẽ có cuộc họp giữa Hội đồng dân tộc của Quốc hội với Bộ, với Ủy ban dân tộc của Chính phủ bàn bạc để tổng kết các chính sách đối với học sinh dân tộc đã có và đề xuất với Chính phủ, Quốc hội một chính sách mới đối với các cháu học sinh dân tộc cũng như đối với các thầy, cô giáo.

Về mầm non, báo cáo Quốc hội, trước đây chúng ta mới có đủ điều kiện và mới quan tâm được các bậc học trên, bậc học tiểu học, trung học cơ sở, đã tiến hành phổ cập tiểu học, phổ cập trung học cơ sở. Gần đây, một là mới có điều kiện, vì kinh phí có nguồn hạn, cũng hạn chế và về mặt nhận thức chúng tôi cũng nhận thiếu sót là nhận thức về tầm quan trọng, vị trí của ngành mầm non trước đây cũng chưa đầy đủ. Cho nên gần đây Thủ tướng Chính phủ đã có Quyết định 161, gần đây là Quyết định 60 về mầm non. Xin báo cáo Quốc hội, thứ nhất, chúng ta giải quyết chuyện khó khăn về cơ sở vật chất, rất nhiều trường lớp mầm non chưa có, đã cố gắng tiến hành để xóa bản trắng, làng trắng điểm mầm non. Việc này còn đang tiếp tục.

Thứ hai, chế độ chính sách đối với các cháu mầm non, với cô giáo mầm non đang có vấn đề, các cô giáo ở trường ngoài công lập, bảo hiểm và tăng lương, trả lương thấp hơn so với các cô giáo trong hệ thống công lập, trên báo chí đã có nói về việc này, tôi xin không nhắc lại. Để giải quyết việc này, vừa rồi Thủ tướng Chính phủ đã có Quyết định 60 về chế độ mầm non mới, một mặt tiếp tục chuyển trường mầm non sang công lập, một mặt hỗ trợ các cô giáo mầm non hiện nay ở ngoài công lập được ngân sách Nhà nước hỗ trợ để các cô có mức thu nhập hơn bằng đối với các cô giáo trong công lập, được xét nâng lương, được đóng bảo hiểm. Đối với toàn bộ hệ thống mầm non, chúng ta có rất nhiều bậc học, hiện nay điều kiện chung mới chỉ có thể đặt vấn đề quyết định phổ cập mầm non 5 tuổi, còn những bậc học nhỏ hơn rất quan trọng nhưng cũng chưa đặt ra được, cái này còn tùy thuộc vào điều kiện kinh tế của các địa phương sẽ quyết định việc giải quyết bậc học nhỏ hơn.

Về vấn đề hai kỳ thi, chúng tôi đang tiến hành việc nghiên cứu cải tiến các kỳ thi, cả thi tốt nghiệp, cả thi tuyển sinh đại học trong chương trình chung của đổi mới căn bản và toàn diện giáo dục đào tạo. Các cơ quan của Bộ đang triển khai nghiên cứu, đồng thời chúng tôi chỉ đạo các trường đại học quốc gia, đại học vùng và đại học trọng điểm cùng với các trường đại học đặc thù như Đại học Mỹ thuật, Nhạc viện Hà Nội, Nhạc viện Thành phố Hồ Chí Minh có nghiên cứu, đề xuất phương án tuyển sinh của mình trên nguyên tắc là đảm bảo việc thi tuyển một cách công bằng, công khai, có sự giám sát của xã hội, của người học, đồng thời không để tái diễn tình trạng luyện thi tràn lan như trước đây. Khi các trường có phương án về bộ thì bộ sẽ sẵn sàng xem xét và để các trường tuyển sinh còn việc nhập, tách hay thay đổi phương án này như thế nào thì chúng tôi đang tiến hành việc nghiên cứu trong các nội dung của đề án liên quan đến việc đổi mới căn bản, toàn diện giáo dục đào tạo.

Ý kiến của đại biểu Hà Công Long về giám sát của Quốc hội, xin được phép báo cáo như sau.

Thứ nhất, về việc chậm ban hành chính sách cho nên các nhà giáo chưa được hưởng quyết định. Xin báo cáo đại biểu, Quyết định 24, 25, 26, 27 năm 2008 của Thủ tướng Chính phủ đã quy định chế độ phụ cấp cho giáo viên mầm non dạy ở thôn, bản, chế độ đối với học sinh dân tộc thiểu số nghèo thuộc diện học ở trường dân tộc nội trú nhưng các cháu học ở ngoài, đối tượng thứ ba là các nhà sư và các nhà giáo dạy chữ Khơ Me ở chùa được hưởng phụ cấp trong 3 năm. Do nhiều lý do cho đến nay vẫn chưa được thực hiện, chúng tôi xin nhận khuyết điểm việc này và chúng tôi có văn bản báo cáo đến thời điểm này như thế nào. 

Xin báo cáo các đồng chí, trên cơ sở Báo cáo của Bộ giáo dục và đào tạo Phó Thủ tướng Nguyễn Thiện Nhân đã có ý kiến chỉ đạo cho 3 bộ, Bộ giáo dục và đào tạo, Bộ Tài chính và Bộ Tư pháp thực hiện việc tính toán, hướng dẫn các địa phương thống kê để thực hiện việc hỗ trợ một lần cho các đối tượng. Như vậy trong năm 2012 xin hứa với Quốc hội, Bộ giáo dục và đào tạo và các bộ sẽ thực hiện dứt điểm việc hỗ trợ cho 3 đối tượng này.

Thứ hai, trong giám sát của Quốc hội các đồng chí có nói đến hai ý là các đối tượng miễn giảm học phí chưa được thực hiện thì xin báo cáo việc miễn giảm học phí trước đây là Nhà nước có chính sách, còn các trường thì phải thực hiện miễn, giảm, như vậy thì trường đại học nào và nhiều học sinh thực hiện chính sách thì nguồn thu nó sẽ giảm đi, khó khăn. Đồng thời do việc đó các trường ngoài công lập người ta không thực hiện chính sách đối với các đối tượng chính sách của chúng ta nó gây lên bất công bằng giữa các cháu cùng là đối tượng chính sách, nhưng chỗ học công lập thì được, chỗ học ngoài công lập thì không được miễn. Sau khi có Nghị quyết số 35 và thực hiện Nghị định 49 của Chính phủ thì liên Bộ giáo dục và đào tạo, Bộ tài chính và Bộ lao động - thương binh và xã hội đã ban hành Thông tư 29 để hướng dẫn việc này, về mặt văn bản giấy tờ thì đầy đủ. Nhưng trong triển khai thực hiện thì nó có cái vướng mắc là việc cho các cháu đối tượng chính sách được thụ hưởng, theo quy định của bên tài chính và của Bộ lao động - thương binh và xã hội là phải cấp cho đối tượng được hưởng thì hiện nay đang phải có xác nhận, giải quyết để cấp cho các cháu ở gia đình giống như vay tín dụng sinh viên. Vì vậy, các cháu đi lại rất nhiều, đồng thời các địa phương cũng chưa tổng hợp được số tiền để Bộ tài chính cấp, do vậy nó bị chậm. Đến nay Bộ tài chính đã cấp 2 đợt: Tạm cấp đợt 1 là cấp vào tháng 4 là 1.200 tỷ và đợt 2 là cấp vào tháng 11 này là 2.200 tỷ đã cấp cho các địa phương. Còn việc thực hiện này nó có những vướng mắc như đã nói và nhiều đại biểu Quốc hội cũng có ý kiến thì chúng tôi đã nắm được và trong kế hoạch vào cuối năm nay, vào tháng 12, 3 bộ là Bộ giáo dục và đào tạo, Bộ lao động - thương binh và xã hội và Bộ tài chính sẽ họp để đánh giá một năm thực hiện Thông tư 29 này và sẽ có đề xuất để thay đổi thuận tiện.

Ý thứ hai mà các đồng chí nói là thực hiện không đúng với ý của Quốc hội và đại biểu có nói ý là phạm pháp thì chúng tôi xin giải thích như sau: Trong Nghị quyết 35 của Quốc hội có ghi là đối với học sinh mầm non, trung học cơ sở, trung học phổ thông, người học tại các trung tâm giáo dục thường xuyên thì thực hiện miễn học phí; đối với học sinh là con của người có công với nước, đối tượng chính sách, hộ nghèo thì giảm học phí cho hộ cận nghèo, hỗ trợ kinh phí cho học sinh có thu nhập quá thấp không đủ điều kiện. Nội dung này trong quy định về miễn, giảm học phí của Chính phủ là thực hiện đúng. Ngoài ra thì liên bộ có đề nghị trong nghị định là miễn học phí cho trẻ học mẫu giáo, học sinh, sinh viên có cha mẹ thường trú tại các xã biên giới, vùng cao, hải đảo và các xã có điều kiện kinh tế - xã hội đặc biệt khó khăn. Đây là nội dung không có trong nghị quyết của Quốc hội. Vì sao liên bộ lại đề nghị vấn đề này? Thứ nhất là trên thực tế các gia đình sống ở vùng cao, vùng đặc biệt khó khăn thì hầu hết là các hộ khó khăn. Thứ hai là tại Quyết định 70 ngày 31-3-1998 của Thủ tướng Chính phủ tại Khoản 2 Điều 2 về đối tượng miễn, giảm học phí cũng đã quy định đối tượng này được miễn rồi. Đây là thể hiện sự quan tâm của Đảng của Nhà nước đối với các cháu con, em đồng bào dân tộc sống ở vùng sâu, vùng xa, vùng đặc biệt khó khăn.

Xin thưa với Quốc hội là nội dung này không có trong nghị quyết của Quốc hội nhưng có trong Quyết định 70 của Thủ tướng Chính phủ. Chúng tôi thấy thực tế cũng phù hợp để ưu tiên cho các cháu là con, em đồng bào dân tộc. Chúng tôi có đề xuất để tiếp tục bảo lưu đưa các đối tượng này vào trong diện đối tượng chính sách khi giải quyết chế độ theo nghị quyết của Quốc hội. Tôi xin báo cáo rõ thêm về vấn đề đó là như vậy.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Cám ơn đồng chí Bộ trưởng.

Có 2 đồng chí đại biểu muốn hỏi lại, đó là đại biểu Phan Văn Tường, đại biểu Ya Duck và cả đại biểu Trần Minh Diệu nữa là 3.

Xin mời đại biểu Phan Văn Tường đặt câu hỏi tiếp.

Phan Văn Tường - Thái Nguyên
Cám ơn đồng chí Bộ trưởng.

Tôi xin đề xuất hai ý, nếu được thì Bộ trưởng cho biết cụ thể thêm.

Từ thực tế hiện nay nhiều em học sinh, như Bộ trưởng nói, được giới thiệu đi học nước ngoài thì rất đáng mừng và rất nhiều em không đỗ đại học ở trong nước mà tự túc đi học ở nước ngoài vì cũng nhiều mục đích khác nhau. Trong khi đó trong nước không tuyển đủ, mặc dù điểm sàn rất thấp. Tôi hình dung ra ngay 2 cửa hàng phở ở gần nhau, một thường xuyên rất đông đúc, đông người, ngày đông hơn, một thưa thớt, ít người. Tôi không có ý so sánh, nhưng chắc rằng sự lựa chọn của khách hàng là có lý và chắc chắn cả 2 ông chủ của 2 cửa hàng đều phải tính toán. Nhiều người đang chờ sự tính toán đột phá của cửa hàng ít khách. 

Thứ hai, việc khảo sát thực hiện Luật nghĩa vụ quân sự thấy rằng số sinh viên tốt nghiệp đại học, cao đẳng tham gia nghĩa vụ quân sự rất thấp, số thanh niên tình nguyện ít, khoảng 2%. Nhưng làm nghĩa vụ có thời hạn trong công an nhân dân có đơn tình nguyện gần như 100%. Tôi nghĩ đến mục tiêu tổng hợp của giáo dục và đào tạo, trách nhiệm của Bộ trưởng trong định hướng và giải pháp để đạt tới mục tiêu tổng hợp như Nghị quyết Trung ương 2 Khóa VIII đã xác định. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Trần Minh Diệu - Quảng Bình 
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Tôi và cử tri hết sức chia sẻ với Bộ trưởng cũng như ngành giáo dục và đào tạo của chúng ta, vì thực ra vấn đề này hết sức khó, không phải đơn giản. Nhưng tôi thấy về chất lượng giáo dục thông qua kỳ thi tốt nghiệp vừa rồi, tôi đề nghị Bộ trưởng cũng phải thấy rõ kết quả thi chưa phản ánh đúng chất lượng thực của giáo dục chúng ta. Đặc biệt là giáo dục thường xuyên. Thực chất đây là giáo dục bổ túc văn hóa, rất nhiều trung tâm đạt kết quả 100%. Vấn đề này mình cũng cần phải nhìn thẳng. 

Thứ hai, về môn lịch sử. Tôi muốn nói thêm với Bộ trưởng vấn đề này. Thực ra học sinh của chúng ta học lịch sử không đến mức độ kém như phản ánh qua kỳ thi đại học vừa rồi. Bởi lẽ kết quả đánh giá chất lượng và học tập môn lịch sử trong các trường phổ thông trong những năm vừa qua rất bình thường, thậm chí chất lượng của môn lịch sử được tổng kết cao hơn nhiều môn khác. Thứ hai, kết quả thi học sinh giỏi quốc gia năm vừa rồi rất cao. Có hàng trăm học sinh của chúng ta đạt giải quốc gia về môn lịch sử. Có nhiều tỉnh có đến 8, 10 học sinh đạt giải quốc gia môn lịch sử. Đấy là kết quả thi gần nhất quốc gia của chúng ta. Như vậy học sinh của chúng ta không phải là học quá yếu về môn lịch sử. Nhưng nhiều học sinh đạt giải cao môn lịch sử nhưng khi thi đại học lại không đạt yêu cầu. Đây là một vấn đề. Như vậy, tôi nghĩ đề thi và đáp án môn lịch sử có vấn đề của kỳ thi đại học vừa rồi. Theo dư luận là đề thi không đúng định hướng, xa rời với chương trình, đáp án không khớp với đề ra. Vì vậy, cho nên có hàng ngàn học sinh do điểm chuẩn thấp cho nên không tiếp cận được với cao đẳng và đại học. Tôi đề nghị Bộ trưởng phải xem lại vấn đề này, nếu đúng như Bộ trưởng đã thừa nhận có vấn đề thì phải xử lý như thế nào? Xin hết, xin cảm ơn.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Xin cảm ơn đại biểu, đại biểu nói như vậy là rõ rồi. Có lẽ Bộ trưởng cũng hiểu rồi.

Ya Duck - Lâm Đồng
Kính thưa Quốc hội, 

Tôi xin cảm ơn chủ trì hội nghị đã cho phép tôi được phổ biến giáo dục pháp luật tiếp với Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo.

Thưa Bộ trưởng, theo ý tôi tôi có nói ở Tây Nguyên nói chung và riêng ở Lâm Đồng đang có nhu cầu mở thêm các lớp, các trường ở vùng dân tộc, vùng sâu, vùng xa, giáo viên rất thiếu nhưng trong khi đó có nhiều sinh viên là người dân tộc thiểu số đã tốt nghiệp cao đẳng, đại học và trong khi đó học hành tiền bạc đã tốn kém rồi nhưng sau khi tốt nghiệp chưa có việc làm. Tôi muốn hỏi Bộ trưởng đánh giá như thế nào trong vấn đề này. Tại sao để tình trạng này kéo dài nhiều năm. Bộ trưởng có biện pháp gì để khắc phục và thời gian khắc phục là bao lâu. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Thưa Quốc hội,

Về câu hỏi của đại biểu Phan Văn Tường, chúng tôi xin báo cáo như sau. Liên quan đến chất lượng của các trường đại học trong nước, thực hiện Nghị quyết 35 của Quốc hội, cũng như chỉ đạo của Thủ tướng Chính phủ, chúng tôi đã và đang tiến hành việc thanh tra, kiểm tra các điều kiện đảm bảo chất lượng của các trường đại học và cao đẳng, nhất là các trường đã thành lập trong 10 năm trở lại đây và sau nữa là tất cả các trường. Trên cơ sở thanh tra các điều kiện đảm bảo này để có chấn chỉnh, củng cố và nâng cao từng bước chất lượng của nhà trường. Chúng tôi đã cho đoàn kiểm tra đối với 5 trường thấy cũng có rất nhiều vấn đề đặt ra. Nhiều trường đã thực hiện cam kết, nhưng nhiều trường cũng chưa thực hiện, từ nay đến cuối năm chúng tôi sẽ cho kiểm tra 20 trường nữa, các đoàn đã bắt đầu đi. Trên cơ sở điều kiện đảm bảo chất lượng như vậy thì chuyện chỉ tiêu tuyển sinh sẽ không tăng nóng như giai đoạn trước và sẽ kiên trì điều chỉnh để hạ tỷ lệ sinh viên trên giáo viên xuống.

Thứ hai là trước đây chúng tôi tính cả giáo viên cơ hữu tức là giáo viên thuộc biên chế của trường và giáo viên thỉnh giảng là người của cơ sở khác. Gần đây chúng tôi đã quyết định khuyến khích việc thỉnh giảng nhưng tính toán các điều kiện đảm bảo chất lượng và giáo viên cơ hữu là biên chế của nhà trường để nâng cao chất lượng.

Thứ ba, nâng cao các điều kiện đảm bảo chất lượng.

Việc thứ hai, chúng tôi sẽ điều chỉnh chỉ tiêu phi chính quy, hiện nay là 100% so với chỉ tiêu chính quy, đã điều chỉnh xuống 80% và 60% năm trước và sẽ điều chỉnh tiếp để làm cho quy mô đào tạo của các nhà trường tương xứng với các điều kiện đảm bảo chất lượng.

Việc thứ ba, chúng tôi chú ý việc nâng cao chất lượng của đội ngũ giáo viên thông qua việc đào tạo đội ngũ giáo viên có trình độ tiến sỹ, thạc sỹ, nhất là đối với đội ngũ trình độ tiến sỹ. Xây dựng đội ngũ giáo viên đầu đàn để làm trụ cột. Sẽ có liên kết các trường trong cùng hệ thống, trong cùng ngành nghề đào tạo, có hỗ trợ, phối hợp và giúp đỡ lẫn nhau.

Thưa Quốc hội, gần đây chúng tôi đã quyết định chuyển việc xem xét mở ngành đào tạo đại học, trước đây là bộ xem xét mở các chuyên ngành đào tạo thạc sỹ, tiến sỹ nay chuyển về cho các nhà trường. Chúng tôi đã có chỉ đạo để các trường mạnh, trường có truyền thống hỗ trợ, giúp đỡ những trường mới thành lập, những trường còn yếu trong việc xây dựng các giáo trình, đào tạo đội ngũ giáo viên để nâng cao chất lượng. Hướng nữa, gắn đào tạo với nhu cầu xã hội, trước đây từ chỗ nhà trường đào tạo theo năng lực của mình, bây giờ cố gắng vươn ra để đào tạo theo nhu cầu của thị trường lao động, nhu cầu của phát triển kinh tế - xã hội. Còn ý đại biểu nói về thực hiện nghĩa vụ quân sự và các ý khác, chúng tôi xin tiếp thu và có lưu tâm trong công việc.

Về ý của đại biểu Trần Minh Diệu, chúng tôi xin ghi nhận và có xử lý về việc này.

Về vấn đề các trường vùng sâu, vùng xa rất cần thày, cô giáo trong khi các cháu người dân tộc thiểu số đã tốt nghiệp đại học, cao đẳng không về làm việc, biện pháp khắc phục như thế nào của đại biểu Ya Duck. Chúng tôi xin báo cáo, trước đây các nhà trường đào tạo thời bao cấp sau đó theo phân công công tác, còn sang thời kỳ đổi mới, việc tiếp nhận do chủ động của các địa phương, của các cơ sở, của các doanh nghiệp, các nhà trường, như vậy, khoảng cách giữa đào tạo và sử dụng là có vấn đề. Chúng tôi đi tiếp xúc cử tri trong Quảng Trị, bà con cũng nói nhiều cháu tốt nghiệp Đại học Sư phạm nhưng không có việc làm, trong khi các vùng sâu, vùng xa vẫn còn thiếu thày, cô giáo nhưng các cháu không muốn lên. Khắc phục điều này, Thủ tướng Chính phủ đã chỉ đạo các ngành, các Bộ, ngành và các địa phương xây dựng quy hoạch phát triển nguồn nhân lực của mình giai đoạn năm 2011-2015 và đến năm 2020. Xin báo cáo với đại biểu, nền giáo dục chúng tôi cũng đã xây dựng chiến lược phát triển về đội ngũ giáo viên, cán bộ quản lý của mình cũng như các bộ, ngành khác, các địa phương đã và sẽ tiến hành xây dựng quy hoạch phát triển nguồn nhân lực, trong đó có nguồn nhân lực về đội ngũ nhà giáo, cán bộ quản lý. Cùng với đó là việc như chúng tôi vừa báo cáo là Hội đồng dân tộc, Bộ giáo dục và đào tạo, Ủy ban dân tộc với các bộ, ngành chức năng sẽ nghiên cứu tổng kết việc thực hiện các chính sách hiện hành đối với vùng dân tộc rồi sẽ có đề xuất, trên cơ sở đó để xử lý những vấn đề mà đại biểu vừa mới có ý kiến. Xin hết.

Hà Công Long - Gia Lai
Cám ơn Bộ trưởng đã nhận khuyết điểm về việc chậm giải quyết kiến nghị của cử tri, nhưng qua trả lời của Bộ trưởng tôi chỉ có một suy nghĩ là Bộ giáo dục và đào tạo đã công phu nghiên cứu đề án đổi mới cơ chế tài chính trong giáo dục và trình Quốc hội thông qua. Nhưng Bộ trưởng vừa trả lời là có những nội dung đã được quy định tại Quyết định 70 năm 1998, nhưng vì sao không đưa vào đề án và không đưa vào nghị quyết Quốc hội để sau này thực hiện cho đúng để đến khi ban hành văn bản hướng dẫn lại quy định khác nghị quyết của Quốc hội, quy trình xây dựng pháp luật như vậy có nên chăng phải cần rút kinh nghiệm để rồi đã đưa ra Quốc hội thì phải thực hiện đúng quy định mà Quốc hội đã thông qua. Tôi xin đề nghị Bộ trưởng cho biết và chính tôi hỏi trách nhiệm đó, nhưng Bộ trưởng chưa trả lời. Xin hết.

Nguyễn Thành Tâm - Tây Ninh
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Tôi xin phép tiếp tục trao đổi về chất lượng giáo dục đại học, Nghị quyết 50/2010 của Quốc hội Khóa XII về giám sát các vấn đề thành lập và đảm bảo chất lượng giáo dục đại học cũng đặt ra một số yêu cầu về quản lý Nhà nước, trong đó có yêu cầu tăng cường các hoạt động kiểm tra, hậu kiểm tra và xử lý nghiêm khắc các vi phạm đối với hoạt động thành lập trường, tuyển sinh và đánh giá kiểm định chất lượng. Tôi xin phép được hỏi Bộ trưởng là trong thời gian qua thì bộ đã thực hiện chức năng kiểm tra của mình được bao nhiêu phần trăm các đối tượng cần kiểm tra và có quản lý hết được các đối tượng này hay không? Qua kiểm tra bên cạnh những sai phạm của các cơ sở giáo dục đại học thì có sai phạm của các cơ quan quản lý Nhà nước hay không? và xử lý vấn đề sai phạm như thế nào? Biện pháp của Bộ trong thời gian sắp tới để khắc phục những bất cập bao gồm xây dựng pháp luật đảm bảo cơ chế vận hành để đảm bảo sự quản lý của Nhà nước, cũng như xác định trách nhiệm của các bên bao gồm cơ sở giáo dục đại học và của các cơ quan quản lý Nhà nước như thế nào? 

Trong trả lời của Bộ trưởng, có nói đến một số trường không đảm bảo chất lượng, cho nên không tuyển sinh đủ. Tôi xin phép hỏi Bộ trưởng, các trường không đảm bảo điều kiện chất lượng thì tại sao lại được phép cấp chỉ tiêu tuyển sinh cũng như là hoạt động và trách nhiệm này thuộc về ai? Bộ khẳng định không hạ điểm chuẩn nhưng trong hướng dẫn tuyển sinh điều chỉnh thì Bộ cho phép hạ điểm chuẩn tuyển sinh đối với một số đối tượng đặc biệt ở vùng dân tộc, vùng sâu, vùng xa, vùng có điều kiện kinh tế xã hội đặc biệt khó khăn. Nhưng trong quá trình triển khai thực hiện thì theo thông tin cho rằng có một số đối tượng không thuộc nhóm này cũng được phép. Tôi xin hỏi Bộ trưởng có hay không? và như vậy đúng hay sai?

Vấn đề thứ hai, vấn đề lạm thu cũng như dạy thêm, học thêm tràn lan, đây là vấn đề rất bức xúc, nó làm ảnh hưởng đến môi trường giáo dục, nó thị trường hóa môi trường giáo dục và tôi nghĩ đây cũng là vấn đề tác động đến vấn đề giáo dục đạo đức cho học sinh. Đề nghị Bộ trưởng cho biết giải pháp cụ thể đột phá của Bộ trưởng trong thời gian sắp tới để chấm dứt tình trạng này?

Đoàn Nguyễn Thùy Trang - TP Hồ Chí Minh
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Các mùa tuyển sinh đại học, cao đẳng vài năm gần đây chứng kiến sự sa sút nghiêm trọng của khối ngành khoa học xã hội và nhân văn. Năm 2011 chỉ có 44% thí sinh đăng ký thi khối C. Nhiều trường đại học đã phải đóng cửa các ngành khoa học xã hội nhân văn vì không có sinh viên như Bộ trưởng vừa đề cập. Ở phổ thông thì không có ít trường không mở được ban khoa học xã hội. Vấn đề này hết sức đáng lo ngại vì sẽ dẫn tới sự mất cân đối về nguồn nhân lực. Đồng thời một xã hội mà không chú trọng khoa học xã hội nhân văn thì con người sẽ phát triển như thế nào? Vậy trách nhiệm của Bộ giáo dục và đào tạo trước thực trạng này ra sao? Sắp tới Bộ có giải pháp gì để giải quyết vấn đề này và khi nào thì Bộ giáo dục và đào tạo khắc phục được cơ bản sự mất cân đối này? Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Trần Quốc Tuấn - Trà Vinh
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Trong giáo dục hiện nay chúng ta còn rất nhiều vấn đề cần phải tổ chức và sắp xếp lại, tôi xin nêu một vấn đề mà tôi và nhiều cử tri đang rất quan tâm. Đó là tình trạng dạy thêm và học thêm tràn lan ở cấp tiểu học và trung học cơ sở gây nhiều bức xúc trong phụ huynh học sinh của chúng ta hiện nay. Việc dạy thêm, học thêm hiện nay không còn đúng ý nghĩa của nó mà nó giống như một chương trình thông báo, quảng cáo, nhưng người tiếp nhận thông báo phải trả tiền. Thực tế hiện nay có nhiều trường hợp giáo viên dạy thêm chỉ giữ vai trò là người thông báo cho các em học thêm là ngày mai vào lớp chúng ta sẽ học nội dung gì và nội dung đó gồm có những gì. Chứ giáo viên dạy thêm không tạo điều kiện cho các em học sinh biết tại sao chúng ta phải học nội dung đó và nội dung đó học bằng cách nào. Như vậy sẽ làm mất nhiều thời gian của các em học sinh và làm nặng thêm nỗi lo về học phí đối với các cấp phụ huynh. Chúng ta chưa kể đến việc làm hạn chế tư duy môn học cho các em. Trong khi đó thực tế hiện nay chương trình chính thức bậc tiểu học, trung học đã quá tải, chiếm hết thời gian của các em. Mặt khác, nhiều phụ huynh học sinh đời sống còn khá vất vả mà phải chạy lo kiếm tiền để đóng tiền học thêm cho các em, đáng là nỗi lo. 

Với vai trò người đứng đầu của ngành giáo dục, xin Bộ trưởng cho biết những giải pháp nào để sắp xếp lại và đến khi nào thì chấm dứt tình trạng dạy thêm và học thêm tràn lan như hiện nay. Xin cảm ơn.

Trương Thị Ánh - TP Hồ Chí Minh
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng, 

Tôi xin phép được trao đổi với Bộ trưởng 2 câu hỏi.

Câu hỏi thứ nhất, theo điều lệ trường mầm non là nơi nhận các cháu từ 3 tháng đến 72 tháng tuổi. Tuy nhiên, hiện nay các trường mầm non công lập chỉ nhận các cháu từ 12 tháng tuổi trở lên. Xin Bộ trưởng cho biết lý do vì sao không nhận các cháu đủ tháng tuổi theo quy định. Và hướng sắp tới Bộ sẽ giải quyết như thế nào khi thực tế nhu cầu xã hội rất cần, nhất là ở các khu công nghiệp, khu chế xuất có đông công nhân trẻ. 

Câu hỏi thứ hai, liên quan đến giáo viên mầm non công lập với 2 ý sau: 

Ý thứ nhất, hiện nay giáo viên mầm non vừa phải đứng lớp giảng dạy, vừa phải làm các công việc lao động phổ thông như vệ sinh phục vụ các cháu. Nguyên nhân là do chức danh bảo mẫu không có trong định biên nhà nước. Xin Bộ trưởng cho biết lý do vì sao không có chức danh trên trong khi việc dạy học và chăm sóc các cháu là 2 công việc quan trọng như nhau.

Ý thứ hai, xin Bộ trưởng đánh giá thực trạng đời sống và thu nhập của đội ngũ giáo viên, công nhân viên của trường mầm non hiện nay, trong đó thang bậc lương có thật sự hợp lý chưa, Bộ trưởng và Bộ trưởng Bộ lao động - thương binh và xã hội có ý tưởng đề xuất cải thiện thang bậc lương đó không? Xin cám ơn Bộ trưởng, xin cám ơn Quốc hội.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Đại biểu Long, chúng tôi xin nói tức là về các đối tượng được miễn, giảm học phí thì theo chúng tôi hiểu là thuộc thẩm quyền của Thủ tướng Chính phủ có thể quyết định được các đối tượng về miễn, giảm và tại Quyết định 70 trước đây đã có và các đối tượng khác qua quá trình thảo luận và giám sát thì Quốc hội có các ý kiến nhấn mạnh thêm các đối tượng những đối tượng mà tại nghị quyết của Quốc hội thì liên Bộ đã thể hiện đầy đủ, đúng tất cả những điều đấy và ngoài đối tượng đó có đối tượng đã được quy định tại quyết định của Thủ tướng Chính phủ trước đấy và liên Bộ nhận thấy rằng đối tượng đó vẫn phù hợp trong điều kiện hiện nay chúng tôi xin phép đưa vào và theo nhận thức của chúng tôi thì điều đó nó không vi phạm về pháp luật. Xin báo cáo lại với đại biểu như vậy.

Câu hỏi của đại biểu Nguyễn Thành Tâm là đã tiến hành kiểm tra bao nhiêu phần trăm các nhà trường thì xin phép đại biểu là hiện nay trong tay tôi không có số liệu thống kê về việc đã kiểm tra được bao nhiêu nhà trường, chỉ xin nói con số gần đây là chúng tôi đã tiến hành kiểm tra và dừng tuyển sinh của 2 trường đại học một năm, năm tuyển sinh 2010 đã dừng tuyển sinh của 2 trường đại học.

Thứ hai là trong năm vừa rồi bộ đã ra quyết định đình chỉ tuyển sinh, đóng ngành tuyển sinh tiến sỹ đối với 101 chuyên ngành, đối với những chuyên ngành không đủ các điều kiện đảm bảo chất lượng. Chúng tôi đang tiến hành kiểm tra như đã báo cáo với Quốc hội là đối với 5 trường đã có kết luận và đang triển khai tiếp ở 20 trường sau đợt này thì sẽ có thông báo xử lý công khai đối với trường không có điều kiện đảm bảo chất lượng. Bản thân Bộ sẽ tiến hành tăng cường hoạt động thanh tra, kiểm tra là một chức năng quản lý Nhà nước, đồng thời thực hiện theo Nghị định 115 của Chính phủ về phân cấp quản lý Nhà nước về giáo dục đào tạo, chúng tôi sẽ phối hợp chặt chẽ với Ủy ban nhân dân các tỉnh, thành phố chỉ đạo các Sở giáo dục đào tạo và cơ quan chức năng tiến hành việc thanh tra, kiểm tra các nội dung cụ thể để góp phần chấn chỉnh, nâng cao điều kiện đảm bảo chất lượng của các trường đại học. Cho đến thời điểm này chưa phát hiện cơ quan quản lý nào sai phạm cả ở Trung ương, ở địa phương.

Về không đủ điều kiện vẫn cấp chỉ tiêu, xin báo cáo với các đại biểu, đúng trong những năm vừa rồi, khi có quyết định thành lập trường mở mã ngành cũng đã có đoàn thanh tra, kiểm tra của Bộ và các Bộ, ngành khác tham gia, sau đó cũng có lý do, ví dụ khi các đoàn của liên Bộ xuống, người ta đưa đến một cơ sở nhưng sau này cơ sở không phải cơ sở đó. Có những sai sót như vậy cần phải thanh tra, kiểm tra lại, chúng tôi thấy có trách nhiệm của mình trong việc thanh tra, kiểm tra chưa có hiệu quả. Cho nên với một số trường chưa đủ các điều kiện hoặc trong quá trình hoạt động sau này chưa thực hiện nghiêm túc các cam kết của nhà trường trong việc xây dựng các dự án đã được thông qua. Chúng tôi xin rút kinh nghiệm xử lý việc này.

Việc hạ điểm chuẩn, chúng tôi đang tiến hành thanh tra kết quả tuyển sinh của năm 2011, đến thời điểm này, với những trường chúng tôi đã kiểm tra chưa thấy có tình hình các nhà trường hạ điểm xuống dưới điểm sàn. Về nguyên tắc, nếu anh hạ xuống dưới điểm sàn thì sẽ bị xử lý. Tuy nhiên, xin giải thích với các đại biểu là điểm sàn 13 điểm là đối với các cháu học sinh bình thường. Còn các cháu là học sinh người dân tộc, các cháu là đối tượng con thương binh liệt sỹ, các đối tượng chính sách thì theo quy định hiện hành sẽ được ưu tiên hạ thấp điểm xuống. Về nguyên tắc là nếu một học sinh hội đủ tất cả các điều kiện ưu tiên thì lúc đó đạt 8 điểm và không có điểm 0 sẽ tương đương như các học sinh 13 điểm thì được vào. Việc quy định hạ điểm chuẩn với các học sinh phổ thông là theo một quy định chung như vậy chứ không tùy tiện để cho các trường hạ điểm và bật đèn xanh. Chúng tôi sẽ thanh kiểm tra và nếu có vấn đề xé rào vi phạm thì sẽ xử lý.

Đại biểu Đoàn Nguyễn Thùy Trang hỏi về chuyên ngành khoa học xã hội nhân văn. Tôi xin nói thêm số liệu là không chỉ khoa học xã hội nhân văn mà nhiều ngành khác ví dụ nông - lâm - ngư năm vừa rồi có 2,5% số hồ sơ đăng ký vào đó trong khi chúng ta hơn 70% dân số là nông dân và nông nghiệp là mặt trận rất quan trọng. Lĩnh vực kiến trúc xây dựng cũng là vấn đề quan trọng trong công nghiệp hóa, hiện đại hóa, đô thị hóa. Chúng ta chỉ có 1,8% hồ sơ đăng ký dự vào. Đây là một thực trạng như tôi đã báo cáo là nó mất cân đối giữa nhu cầu đăng ký học của các học sinh với cân đối bố trí cơ cấu lao động và nhu cầu về nguồn nhân lực của xã hội. Thủ tướng Chính phủ đã có chỉ đạo các bộ, ngành, các địa phương xây dựng quy hoạch phát triển nguồn nhân lực theo lộ trình và công bố rộng rãi về cơ cấu, nhu cầu dự báo về nguồn nhân lực để làm tài liệu tham khảo cho các cháu có cân nhắc, điều chỉnh khi quyết định đăng ký vào các trường dự thi.

Thứ hai, chúng tôi phải tăng cường hơn nữa hoạt động giáo dục truyền thông để có định hướng nghề nghiệp, giải quyết triệt để hơn việc phân luồng học sinh sau khi học trung học cơ sở để các cháu có ý thức về nghề nghiệp, có ý thức về lựa chọn ngành nghề khi vào học từ trong quá trình học phổ thông. Đồng thời chúng ta cũng phải nghiên cứu, đề xuất thay đổi, bổ sung một số chính sách đối với các ngành nghề có tính đặc thù mà hiện nay không thu hút được các cháu vào học như chúng tôi đã báo cáo.

Câu hỏi của đại biểu Trần Quốc Tuấn ở Trà Vinh về vấn đề dạy thêm, học thêm việc dạy thêm, học thêm tràn lan là một nhức nhối mà Quốc hội đã nói không phải một lần và trong ngành chúng tôi đã có chỉ đạo, nhưng chưa giải quyết dứt điểm được.

Xin báo cáo với đại biểu về nguyên nhân: Trước hết có những nguyên nhân liên quan về ngành giáo dục. Tôi xin liệt kê những nguyên nhân thuộc về ngành: 

Thứ nhất, chương trình giảng dạy, học tập hiện nay như đại biểu nói là nặng vì chương trình thiết kế để học hai buổi, nhưng rất nhiều nhà trường của chúng ta chưa học được hai buổi nên chương trình thành ra nặng; 

Thứ hai, trong đội ngũ thầy, cô giáo của chúng tôi cũng có một bộ phận, tuy không lớn nhưng vẫn gây bức xúc, là bị ảnh hưởng chịu tác động của kinh tế thị trường cộng với khó khăn của đời sống về thu nhập, lương bổng thấp, không đảm bảo cho nên có những việc làm, có những chỉ đạo để các cháu nói chung đều phải tự nguyện cả, đều viết đơn tự nguyện, nhưng tự nguyện một cách bắt buộc. Điều này có ở một số bộ phận; 

Thứ ba, qua khảo sát ở một số đơn vị thì chúng tôi thấy có một số nguyên nhân khách quan: Trước hết là về tâm lý. Các bậc cha mẹ đều muốn các con của mình đang học

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Đề nghị Bộ trưởng đi vào giải pháp vì ý của đại biểu về nguyên nhân và tình trạng thì chúng ta biết hết rồi. Mình thảo luận nhiều phiên và vấn đề này cũ lắm rồi. Bây giờ chỉ còn vấn đề là làm sao hạn chế được dạy thêm và học thêm đúng với nghĩa của nó.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Về vấn đề giải quyết triệt để việc dạy thêm, học thêm thì trong thời gian tới từ kinh nghiệm của Hà Nội, một số các trường, một số quận, huyện đã giải quyết việc này thành công, chúng tôi thấy tăng cường trách nhiệm, ý thức trách nhiệm và tự trọng nghề nghiệp của đội ngũ thày, cô giáo. Thứ hai là tăng cường trách nhiệm của các đồng chí hiệu trưởng, đồng thời tăng cường công tác thanh, kiểm tra của các cơ quan quản lý Nhà nước về giáo dục, các phòng giáo dục, các quận, huyện. Đồng thời chúng tôi cần sự phối hợp, chia sẻ, giúp đỡ và giám sát của các bậc phụ huynh, cha mẹ học sinh, các tổ chức, ví dụ Hội khuyến học, Hội phụ nữ phối hợp cùng với ngành giáo dục chúng tôi để chặn đứng học thêm, dạy thêm tràn lan.

Về ý kiến của đại biểu Trương Thị Ánh quy định điều lệ trường mầm non thì đã quy định từ 3 tháng-72 tháng tuổi, nhưng nhiều trường thì không nhận các cháu. Chúng tôi xin báo cáo là trong Luật giáo dục cũng như trong Điều lệ trường mầm non đã có quy định như đại biểu nói, cơ sở pháp lý thì nó đầy đủ, nhưng trên thực tế do khó khăn về cơ sở vật chất, về nguồn vốn, với các thành phố lớn thì nó có chuyện về đất đai. Cho nên chúng ta chưa giải quyết được đủ các trường mầm non, kể cả các lớp 5 tuổi, 4 tuổi thì cho đến thời điểm này chúng ta cũng chưa phủ kín được. Số liệu ở Hà Nội, ở một số quận, huyện nhất là những quận, huyện mới thành lập, mới sáp nhập, chia, tách thì vẫn còn thiếu các trường mầm non, nhất là trường mầm non công lập. Trong điều kiện khó khăn như vậy thì khó khăn nhiều nhất nó lại dồn về bậc học nhỏ tuổi, 3 tháng tuổi trở lên cho đến 1 năm, muốn nhận được các cháu này thì phải có các điều kiện về cơ sở vật chất, về thầy cô giáo cao hơn đối với các bậc học kia. Như chúng tôi báo cáo cho đến thời điểm hiện nay, Chính phủ mới xác định nhiệm vụ phổ cập để giải quyết phủ kín đối với các cháu mầm non 5 tuổi, còn với các cháu 3 tháng tuổi, các cháu ở bậc học nhỏ cũng chưa đặt ra mục tiêu. Việc này chúng tôi làm việc với các địa phương, nhất là các vùng có khu công nghiệp thì thấy các điều này rất khó khăn. Tôi cũng đã đến một số căn hộ của các gia đình công nhân trẻ, 2 vợ chồng 1 đứa nhỏ và 1 bà nội hoặc bà ngoại ở trong 4,5-5m2 rất khó khăn. Báo cáo các đại biểu, việc này phải làm việc cụ thể vì còn thuộc ngân sách của địa phương.

Việc này chúng tôi xin ghi nhận vì xin thưa thực với đại biểu về phổ cập mầm non 5 tuổi thì mới được thông qua, đang bố trí nguồn vốn và cũng chưa giải quyết hết được một lúc, cũng phải mấy năm. Không biết mầm non dưới 5 tuổi theo công việc chung thì được giải quyết bằng ngân sách của địa phương, chúng tôi xin tập hợp để báo cáo với Thủ tướng Chính phủ tính toán trước hết ở các khu công nghiệp hoặc ở các thành phố đặt ra chuyện này. Xin tiếp thu ý kiến của đại biểu và sẽ báo cáo sau.

Về chức danh bảo mẫu, hiện nay trong các trường mầm non mới chỉ có các cô giáo mầm non, đúng như đại biểu nói phải làm rất nhiều những công việc khác nhau. Theo quy định hiện nay trong trường mầm non còn có các chức danh liên quan về hành chính đang phải làm việc đó và chưa có biên chế về cô giáo bảo mẫu. Chúng tôi xin tiếp thu ý kiến của đại biểu để thảo luận với Bộ nội vụ xem xét, tính toán chức danh này trong nhà trường.

Về thang bậc lương đại biểu Ánh hỏi, chúng tôi thấy bậc lương của giáo viên chưa đảm bảo được cuộc sống, nhất là với bậc học thấp như giáo viên mầm non, giáo viên tiểu học. Chúng tôi đã có đề xuất ở nhiều cuộc họp trước Bộ đã có ý kiến nhưng chưa được tiếp nhận, chúng tôi đã thống nhất với đồng chí Bộ trưởng Bộ nội vụ, Bộ trưởng Bộ lao động - thương binh và xã hội trong việc chuẩn bị đề án tiền lương để trình hội nghị Trung ương V xem xét, sẽ có nội dung liên quan về tiền lương của các nhà giáo, cán bộ quản lý giáo dục.

Đoàn Nguyễn Thùy Trang - TP Hồ Chí Minh
Kính thưa Bộ trưởng,

Những giải pháp Bộ trưởng vừa nêu lên về vấn đề giải quyết sự sa sút của ngành khoa học xã hội và nhân văn và một số ngành khác, theo tôi chưa giải quyết được căn cơ vấn đề này. Xin Bộ trưởng cho biết sắp tới sẽ có những giải pháp nào đột phá mạnh mẽ hơn để giải quyết vấn đề trên hay không. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Nguyễn Thị Bích Nhiệm - Yên Bái
Kính thưa Quốc hội,

Thưa Bộ trưởng,

Ngày 14.07.2011 Chính phủ đã ban hành Nghị định số 54 về chế độ phụ cấp thâm niên cho nhà giáo, Nghị định này đã có hiệu lực từ ngày 01.09.2011. Đối tượng được hưởng phụ cấp là các nhà giáo đang giảng dạy, nhưng còn đối tượng đang công tác trong ngành giáo dục mà theo tôi là rất xứng đáng và cần được hưởng phụ cấp thâm niên đó là các cán bộ quản lý giáo dục, đặc biệt là cán bộ quản lý giáo dục cấp sở, cấp phòng không thuộc đối tượng thụ hưởng của đối tượng này. Điều này tác động đến tâm tư của đội ngũ những người làm công tác quản lý giáo dục. Đây cũng là nguyên nhân dẫn đến thực tế khó có thể tuyển dụng được những người có năng lực trách nhiệm lên làm công tác quản lý giáo dục ở các cấp. Đề nghị Bộ trưởng cho ý kiến về vấn đề này. Xin cảm ơn Quốc hội.

Nguyễn Thành Tâm - Tây Ninh
Thưa Bộ trưởng,

Qua phần trả lời của Bộ trưởng, tôi thấy còn một vấn đề Bộ trưởng chưa trả lời đó là vấn đề kiểm định chất lượng giáo dục đại học đã được thực hiện như thế nào. Bởi vì đây là vấn đề rất quan trọng trong việc chúng ta đảm bảo chất lượng giáo dục đại học.

Vấn đề thứ hai, Bộ trưởng nói rằng trong thời gian vừa qua công tác thanh tra, kiểm tra để ra chỉ tiêu thì đã có những sai sót và sai sót đó thì Bộ trưởng đã thừa nhận rồi, nhưng tôi rất băn khoăn. Bởi vì một đoàn kiểm tra liên ngành như vậy và lại ngây thơ để cho các trường lừa một cách dễ dàng thì tôi đề nghị Bộ trưởng cho ý kiến về việc xử lý đối với những sai phạm này như thế nào đối với người đi làm nhiệm vụ này, vấn đề quan trọng hơn là trong thời gian sắp tới bộ đang tiến hành các hoạt động thanh tra, kiểm tra để tuyển sinh thì tôi mong rằng Bộ trưởng có chấn chỉnh về công tác thanh tra, kiểm tra để khắc phục tình trạng này tránh tình trạng sai sót xảy ra như trong thời gian vừa qua.

Một vấn đề nữa, cử tri cũng đang rất mong mỏi là Bộ trưởng có một khẳng định thì bao giờ chấm dứt được tình trạng học thêm, tức là lạm thu trong các trường. Xin cám ơn Bộ trưởng.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Thưa các đại biểu Quốc hội,

Chúng ta đã đến giờ giải lao, tôi đề nghị sau giải lao thì các thành viên Chính phủ, đặc biệt là Phó Thủ tướng Chính phủ Nguyễn Thiện Nhân có thể phát biểu thêm để giải trình một số vấn đề, nhất là đánh giá thực trạng về chất lượng. 

Thứ hai là đưa ra được một số gợi ý để chúng ta chuẩn bị tiếp về đổi mới căn bản toàn diện giáo dục đào tạo, Quốc hội có thể quan tâm tới vấn đề lớn đó, Bộ trưởng Bộ nội vụ và Bộ lao động - thương binh và xã hội, có thể là 1 trong 2 đồng chí sẽ phát biểu thêm về vấn đề liên quan tới chính sách, chế độ điều chuyển của các giáo viên các bậc học. Xin cám ơn đại biểu và mời các đại biểu nghỉ giải lao.

(Quốc hội nghỉ giải lao)
Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Thưa Quốc hội,

Thời gian chúng ta dành cho Bộ trưởng còn 35 phút nữa, tôi thấy thật khó chia, bây giờ tôi xin đề nghị là các vị đại biểu Quốc hội tiếp tục đặt câu hỏi. Mỗi đồng chí một câu hỏi nữa và mất khoảng chừng hơn 10 phút, sau đó dành cho Phó Thủ tướng Nguyễn Thiện Nhân và Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo sẽ giải trình và trả lời thêm và dành cho tôi khoảng 3-5 phút. Với cách như vậy thì đề nghị các vị đại biểu Quốc hội chúng ta đặt câu hỏi thật ngắn, thật rõ và Bộ trưởng cố gắng ghi lại, nếu nhóm vấn đề này trả lời chưa hết thì Bộ trưởng trả lời bằng giấy tới đại biểu Quốc hội sau.

Tinh thần là cố gắng để tất cả các vị đại biểu Quốc hội đăng ký ở hội trường thì đều có thể đặt câu hỏi được tại hội trường. Đây cũng là sinh hoạt của Quốc hội để đồng bào và cử tri cả nước thấy được sự quan tâm của các vị đại biểu Quốc hội tới vấn đề quốc sách này như thế nào.

Xin các vị đại biểu Quốc hội vui lòng cho cách làm việc như vậy thì chúng ta sẽ hoàn thành chương trình đúng giờ. Nếu có kéo dài thì cũng chỉ 5 phút thôi.

Xin mời đại biểu Bùi Mạnh Hùng tỉnh Bình Phước.

Bùi Mạnh Hùng - Bình Phước
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo và Bộ trưởng Bộ nội vụ.

Tôi muốn nói tới quan hệ cung cầu trong giáo dục đại học. Hiện nay đang nổi lên nhu cầu một bộ phận người học, chủ yếu học để lấy bằng, lấy bằng để bổ túc hồ sơ, để làm đẹp hồ sơ, ít chú ý đến kiến thức. Trước nhu cầu đó đã xuất hiện các lớp học đại học để đáp ứng, giải quyết quan hệ này sẽ đưa ra một sản phẩm là chất lượng giáo dục đại học giảm sút. Đặc biệt là hình thức tại chức từ xa.

Tình trạng trên đã ảnh hưởng rất lớn đến chất lượng nguồn nhân lực của đất nước và năng lực thực sự của đội ngũ công chức nói riêng. Giải quyết vấn đề trên, theo tôi phải quan tâm phối hợp giải quyết cả hai phía cung cầu. Với trách nhiệm của mình Bộ trưởng Bộ nội vụ và Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo thì hai đồng chí Bộ trưởng có giải pháp đột phá nào để giải quyết tình trạng trên.

Tôi xin được phép hỏi hai câu hỏi, tại sao học sinh Việt Nam được đánh giá rất thông minh thể hiện qua các kỳ thi quốc tế, nhưng chất lượng nguồn nhân lực, đặc biệt tri thức và kỹ năng làm việc của học sinh đại học mới ra trường lại rất thấp so với các nước.

Thứ hai, hiện nay nước ta đã có bao nhiêu trường đại học đạt được chất lượng tương đương khu vực, tương đương với các nước trên thế giới và đến bao giờ thì học sinh viên Việt Nam mới được học chương trình tiên tiến ngay trên đất nước của mình? Xin hết.

Trương Văn Vở - Đồng Nai
Kính thưa Chủ tọa kỳ họp.

Kính thưa quý vị đại biểu Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Trong thời gian dài Bộ giáo dục và đào tạo cùng với các địa phương đã có nhiều cố gắng tổ chức thực hiện nhiều giải pháp nâng cao chất lượng giáo dục phổ thông ở các cấp học, tuyệt nhiên đến nay kết quả đạt được còn hạn chế, chưa chuyển biến tích cực do chỉ tập trung giải quyết phần ngọn là sách giáo khoa, chưa quan tâm đúng mức giải quyết phần gốc là đầu tư cho cải cách sư phạm. Chế độ sử dụng đãi ngộ giáo viên, đầu tư cơ sở vật chất, nhất là trang thiết bị cho dạy học. 

Xin Bộ trưởng cho cử tri biết ý tưởng đột phá, lộ trình thực hiện, trách nhiệm cụ thể của Bộ trưởng như thế nào để giải quyết thực trạng tồn tại hạn chế vừa qua đáp ứng yêu cầu thực hiện một trong ba đột phá chiến lược của giai đoạn 5 năm định hướng đến năm 2020 của Đảng là tạo chuyển mạnh về phát triển nguồn nhân lực, nhất là chất lượng giáo dục phổ thông. Xin trân trọng cảm ơn.

Nguyễn Thanh Thảo - Đồng Tháp
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Tôi có ba câu hỏi, thứ nhất, Thủ tướng Chính phủ đã ra Quyết định số 42 năm 2011 về bảo lưu chế độ phụ cấp ưu đãi đối với nhà giáo được điều động làm công tác quản lý giáo dục và Nghị định số 54 về chế độ phụ cấp thâm niên đối với nhà giáo. Nhưng đến nay Bộ giáo dục và đào tạo vẫn chưa có thông tư hướng dẫn thực hiện cụ thể. Vậy Bộ trưởng cho biết nguyên nhân tại sao và khi nào phải có thông tư hướng dẫn thực hiện?

Câu thứ hai, thực tế vừa qua có sự phân biệt giữa người tốt nghiệp đại học công lập và ngoài công lập, vậy quan điểm của Bộ trưởng như thế nào về vấn đề này?

Câu thứ ba, tình trạng bạo lực học đường ngày càng tăng, có các vụ án nghiêm trọng xảy ra trong và ngoài nhà trường. Vậy Bộ trưởng có giải pháp gì để góp phần giảm và xóa bỏ tình trạng này? Tôi xin hết.

Nguyễn Văn Pha - Nam Định
Kính thưa Bộ trưởng,

Vấn đề đổi mới cơ chế tài chính trong giáo dục, nhất là việc miễn giảm học phí cho các đối tượng, đồng chí Hà Công long đã chất vấn rồi, trong chất vấn của đồng chí Hà Công Long và trong Báo cáo của Ủy ban Thường vụ Quốc hội nói Bộ hướng dẫn sai nhưng Bộ trưởng nói là đúng. Tôi đề nghị Ủy ban Thường vụ Quốc hội xem xét và kết luận trả lời vấn đề này trước Quốc hội.

Vì thời gian nên tôi hỏi Bộ trưởng một câu, thực ra vừa rồi chúng ta đi công tác một số tỉnh miền Trung Tây Nguyên, vấn đề áp dụng không thực tế đối tượng được thụ hưởng, dẫn đến cán bộ cơ sở rất khó vận động, rất khó giải thích cho nhân dân, người ta nói tất cả do ở trên, thành ra chỉ có một số Bộ làm, dẫn đến người dân ở cơ sở hiểu Trung ương thiếu quan tâm. Vậy Bộ trưởng có thấy cần thiết phải sửa đổi quy định về miễn, giảm học phí và hỗ trợ chi phí học tập từ chỗ theo địa bàn hiện nay đến chỗ thuộc nhóm đối tượng không, nếu có thì khoảng khi nào Bộ trưởng ban hành hoặc tham mưu cho Chính phủ ban hành. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Nguyễn Sỹ Cương - Ninh Thuận
Kính thưa Bộ trưởng,

Vừa qua dư luận và thông tin đại chúng đã tranh luận khá sôi nổi khi có một số cơ quan, tổ chức ở địa phương từ chối tuyển dụng hệ tại chức và ngoài công lập. Theo tôi được biết, sau khi đã trao đổi với các ngành, Bộ nội vụ đã kịp thời có chấn chỉnh này. Tuy nhiên, chất lượng đào tạo ngoài công lập hệ không chính quy đã có vấn đề. Xin hỏi Bộ trưởng, có giải pháp nào để nâng cao chất lượng của các trường ngoài công lập và làm thế nào để loại bỏ các trường kém chất lượng, liên quan đến vấn đề này, Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo nhiệm kỳ trước đã thực hiện việc đánh giá xếp loại các trường hàng năm, theo tôi biết việc này đã được tiến hành với một số trường nhưng không công bố công khai. Đề nghị Bộ trưởng cho biết việc này có được tiến hành không, kết quả ra sao và trong nhiệm kỳ của mình Bộ trưởng có tiếp tục thực hiện việc này không. Xin cảm ơn Quốc hội.

Đỗ Văn Đương - TP Hồ Chí Minh
Kính thưa Quốc hội,

Tôi xin hỏi một câu là để khắc phục tình trạng thừa thầy thiếu thợ, nhiều sinh viên ra trường hàng chục năm không làm được việc, vấn đề này do thầy, do trò hay cách thức tổ chức quản lý, do chương trình nội dung giảng dạy còn theo nếp cũ, nặng về lý thuyết suông. Vậy Bộ trưởng có giải pháp gì khắc phục. Xin cảm ơn.

Mai Thị Ánh Tuyết - An Giang
Kính thưa Quốc hội,

Thưa Bộ trưởng.

Theo gợi ý của Chủ tịch Quốc hội, tôi xin hỏi một câu là trong 3 nhiệm vụ chiến lược của Đảng và nhà nước chúng ta phát triển nguồn nhân lực để phát triển đất nước. Xin Bộ trưởng cho biết đồng bằng Sông Cửu long với trọng trách là an ninh lương thực quốc gia nhưng nghịch lý là trình độ dân trí của đồng bằng Sông Cửu long rất thấp. Theo kế hoạch của ngành giáo dục 5 năm 2006 - 2010 và Bộ quyết tâm đưa dân trí đồng bằng Sông Cửu long bằng mức bình quân cả nước và đến năm 2015 bằng với vùng đồng bằng sông Hồng nhưng đến nay chỉ tiêu này vẫn không đạt được. Xin Bộ trưởng cho biết nguyên nhân tại sao vừa qua dân trí đồng bằng Sông Cửu long vẫn thấp so với các vùng trong cả nước. Bộ trưởng có những giải pháp đột phá nào đưa dân trí đồng bằng Sông Cửu long bằng với các vùng trong cả nước để đáp ứng được nhiệm vụ trọng trách vùng đồng bằng sông Cửu Long. Xin hết, xin cảm ơn Quốc hội.

Nguyễn Văn Thịnh - Hưng Yên
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Vừa qua Bộ trưởng trả lời rất nhiều câu hỏi liên quan đến chất lượng và giáo viên mầm non. Tôi xin hỏi 2 câu:

Câu hỏi thứ nhất, hiện nay giáo viên mầm non đang gặp rất nhiều khó khăn và trường mầm non thiếu. Đã có giải pháp rồi nhưng tôi xin hỏi khi nào thì mầm non có đủ phòng học cho các cháu và khi nào thì giáo viên mầm non được đối xử công bằng như các ngành học khác.

Câu hỏi thứ hai, trong những năm gần đây các trường cao đẳng sư phạm có hệ đào tạo liên kết, tức là người tỉnh này sang học ở tỉnh khác mà người địa phương muốn học ở tỉnh mình thì lại phải chuyển khẩu sang một địa phương khác. Đối tượng này chất lượng giảng dạy rất thấp nhưng điểm tổng kết toàn khóa lại cao gây ra khó khăn cho các cơ quan tuyển dụng. Tôi hỏi Bộ trưởng có chủ trương này không, nếu có thì bộ có giải pháp gì để quản lý chặt chẽ chất lượng tuyển sinh, nếu không thì xử lý việc này như thế nào. Xin hết.

Nguyễn Trung Thu - Long An
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Tôi có 2 vấn đề cần hỏi để biết ý kiến của Bộ trưởng: 

Vấn đề thứ nhất, việc phân nguồn học sinh sau trung học cơ sở và trung học phổ thông, học nghề và trung cấp chuyên nghiệp là một vấn đề quan trọng trong việc nâng cao hiệu quả của hệ thống giáo dục và đào tạo. Tuy nhiên cho đến nay ngành giáo dục vẫn chưa có giải pháp hiệu quả để khuyến khích học sinh học nghề. Vậy Bộ trưởng có giải pháp gì để nâng cao hiệu quả công tác phân nguồn học sinh sau trung học phổ thông và học nghề để có nguồn nhân lực đáp ứng yêu cầu phát triển công nghiệp hóa, hiện đại hóa của đất nước.

Vấn đề thứ hai, nghị quyết Đại hội lần thứ XI của Đảng đã đề ra đường lối đổi mới căn bản, toàn diện giáo dục và đào tạo đã được nhân dân rất đồng tình ủng hộ và mong được sớm triển khai thực hiện. Với vai trò là người đứng đầu ngành giáo dục đào tạo Bộ trưởng đã có giải pháp gì và lộ trình thực hiện như thế nào về công cuộc đổi mới này. Xin hết.

La Ngọc Thoáng - Cao Bằng
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Trước tiên, tôi xin cảm ơn Bộ trưởng đã trả lời câu hỏi chất vấn của tôi tại kỳ họp này, nhưng chưa thỏa mãn câu trả lời của Bộ trưởng về câu hỏi của tôi. Phần 1 câu hỏi tỷ lệ tuyển sinh mới đại học, cao đẳng năm 2011 vượt chỉ tiêu của Quốc hội 5,1%. Quốc hội chỉ tiêu là 6,5. Báo cáo Chính phủ ước đạt 11,6. Thực tế kết quả thi đại học năm 2011 rất thấp, nhiều trường tuyển không đủ mà vẫn vượt chỉ tiêu của Quốc hội, lý do tại sao? Theo Báo cáo trả lời chất vấn của Bộ, thi vào đại học không có môn nào đạt điểm 0 là đỗ vào đại học, quy định như trên có cả môn chuyên ngành đào tạo. Như vậy chất lượng đào tạo đầu vào rất thấp. Bộ trưởng suy nghĩ thế nào về chất lượng đào tạo giáo dục hiện nay. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Nguyễn Thanh Hải - Hòa Bình
Kính thưa Quốc hội,

Thưa Bộ trưởng,

Tôi quan tâm đến vấn đề chất lượng giáo dục và đào tạo chỉ riêng về khía cạnh giáo dục nhân cách, lý tưởng, lối sống cho thanh niên, thiếu niên và nhi đồng đang theo học. Theo tôi, nhiệm vụ của các cơ sở giáo dục không phải chỉ là đào tạo ra một lớp người giỏi về chuyên môn, về văn hóa, về nghiệp vụ để cung cấp một đội ngũ nhân lực phục vụ sự nghiệp công nghiệp hóa, hiện đại hóa đất nước. Mà nhiệm vụ của các cơ sở giáo dục hay nói rộng hơn là nhiệm vụ của toàn ngành giáo dục là phải góp phần cùng gia đình, xã hội tạo nên một lớp thanh niên có đạo đức tốt, có lối sống lành mạnh, có kỹ năng sống. Tuy nhiên, các hiện tượng xã hội gần đây như bạo lực học đường, một bộ phận thanh thiếu niên trong độ tuổi đi học có lối sống vô cảm, thờ ơ với xã hội. Nghiêm trọng hơn nữa là phạm tội hình sự hay tham gia vào các hoạt động tệ nạn xã hội. Vậy câu hỏi của tôi đặt ra với Bộ trưởng có 2 câu hỏi như sau.

Câu hỏi thứ nhất, với cương vị là Bộ trưởng, Bộ trưởng có thấy cần tăng cường đẩy mạnh vấn đề giáo dục đạo đức, nhân cách cho thanh niên, thiếu niên, nhi đồng trong nhà trường một cách thực chất và sâu sắc hơn nữa trong thời gian tới hay không? 

Câu hỏi thứ hai, tỷ lệ % các cơ sở giáo dục đào tạo. Xin cảm ơn.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Câu hỏi thứ nhất, câu hỏi thứ hai xin đại biểu gửi tới Bộ trưởng sau.

Tôn Thị Ngọc Hạnh - Đắk Nông
Tôi xin có 2 câu hỏi: Hiện nay chất lượng giáo dục đại trà ngày càng ổn định, nhưng chất lượng giáo dục giữa học sinh miền núi và đồng bằng vẫn còn một khoảng cách khá xa, trong đó có nhiều nguyên nhân.

Thứ nhất là sự ổn định của giáo viên chưa vững chắc.

Thứ hai là gốc đầu vào thấp, điều kiện cơ sở vật chất chưa cao. Nhưng theo tôi nguyên nhân lớn nhất hiện nay là cùng một chương trình, nhưng học sinh miền núi và học sinh đồng bằng cùng thực hiện, nhưng học sinh ở dân tộc vùng sâu, vùng xa, miền núi không có điều kiện để được học 2 buổi một ngày. Muốn tổ chức 2 buổi một ngày thì phải có buổi ăn trưa vì học sinh đi lại đường xá xa xôi, khó khăn. Hiện nay chúng tôi vẫn biết chỉ có các trường dân tộc nội trú thì được hỗ trợ bữa ăn trưa. Trong chương trình tiểu học có dự án SEQAP thí điểm trong 6 năm và mới thực hiện trong 35 tỉnh và mỗi tỉnh cũng có một số trường. Vậy để cho chất lượng giáo dục đạt được hiệu quả và rút ngắn khoảng cách này Bộ giáo dục và đào tạo có giải pháp gì trong thời gian gần nhất để nâng cao chất lượng giáo dục cho học sinh miền núi.

Câu thứ hai, Bộ giáo dục và đào tạo đã có chương trình chuẩn kiến thức kỹ năng và giảm tải ở các cấp học. Nhưng thực tế thì vẫn tích hợp quá nhiều nội dung trên một trang giáo án. Vậy thì giống như việc giảm tải hiện nay, chúng tôi ví như thu hẹp một ngôi nhà, nhưng vẫn cơi nới, lắp ráp làm cho ngôi nhà thêm xấu xí. Vậy Bộ giáo dục và đào tạo nghĩ gì về việc này và có kế hoạch gì để cho việc giảm tải chương trình thực sự khoa học và logic. Xin cám ơn.

Lương Văn Thành - TP Hải Phòng
Kính thưa Bộ trưởng,

Hiện nay, chúng ta có quá nhiều trường đại học, trong đó có trường không đảm bảo cơ sở vật chất, thiếu giáo viên, thiếu tiêu chí do bộ đề ra, chất lượng đào tạo kém. Vậy bây giờ có cơ sở đủ điều kiện cơ sở vật chất và các tiêu chí do bộ đề ra thì có tiếp tục cho thành lập mới hay không? Những trường không đủ điều kiện, không đủ tiêu chuẩn thì có tạm đình chỉ cơ sở này hay không? Đề nghị Bộ trưởng cho ý kiến.

Phương Thị Thanh - Bắc Kạn
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Trước tình trạng sinh viên tốt nghiệp ra trường ngày càng tăng, nhưng tuyển dụng làm việc thì rất ít, cử tri cho rằng đây là sự lãng phí rất lớn về ngân sách, về thời gian và tiền bạc của nhân dân. Trong khi đó Bộ lại tăng chỉ tiêu tuyển sinh, phát triển nhanh quy mô các trường đại học, cao đẳng. Chỉ tiêu này vượt quá xa so với quy hoạch mạng lưới các trường đại học, cao đẳng được Thủ tướng Chính phủ phê duyệt đến năm 2010. Xin Bộ trưởng cho biết giải pháp để khắc phục các bất cập nêu trên.

Võ Thị Dung - TP Hồ Chí Minh
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Thực trạng giáo dục trong nhà trường hiện nay chưa coi trọng và chưa đầu tư đúng mức đối với các môn học làm người như môn lịch sử, môn giáo dục công dân. Bộ trưởng nhìn nhận thực trạng này như thế nào và giải pháp để khắc phục tình trạng này trong thời gian tới ra sao? Xin cám ơn.

Dương Quang Sơn - Bắc Kạn
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Hiện nay đang tồn tại các trường đại học vùng để trực tiếp quản lý các trường đại học, cao đẳng thuộc Bộ giáo dục đào tạo tại một tỉnh, một thành phố. Trên thực tế, cơ cấu tổ chức này không đạt hiệu quả nhưng lại tạo thêm một cấp quản lý trung gian, bộ máy quản lý cồng kềnh. Việc này đã làm tăng gánh nặng cho sinh viên về nộp tiền học phí cao và tăng gánh nặng cho ngân sách Nhà nước. Theo Bộ trưởng cần giải quyết vấn đề này như thế nào trong lộ trình cải tổ và quy hoạch ngành giáo dục và đào tạo trong thời gian tới. Có cần thiết các trường đại học vùng này tồn tại nữa hay không?

Điểu Huỳnh Sang - Bình Phước
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Tôi có một nội dung về chính sách cử tuyển là những học sinh dân tộc thiểu số thì được hưởng chế độ cử tuyển thì lại được chi trả toàn bộ chi phí học tập. Thế nhưng những học sinh cũng là người dân tộc thiểu số nếu thi đỗ vào đại học, sau đại học lại phải tự chi trả toàn bộ chi phí học tập của mình, theo Bộ trưởng thì việc này đã hợp lý hay công bằng chưa? Trong thời gian tới Bộ trưởng có giải pháp gì để nâng cao chất lượng nguồn năng lực nói chung và nguồn nhân lực cho vùng đồng bào dân tộc thiểu số nói riêng? Xin hết.

Lê Thanh Vân - TP Hải Phòng
Thưa Bộ trưởng.

Tôi xin hỏi Bộ trưởng một câu, trước thực trạng của nền giáo dục nước nhà hiện nay Bộ trưởng có ý định xây dựng một đề án tái cấu trúc lại nền giáo dục nước ta hay không? nếu có thì hạt nhân của đột phá là gì? Xin hết ý kiến.

Trần Du Lịch - TP Hồ Chí Minh
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Trước hết tôi cho rằng qua trả lời chất vấn của Bộ trưởng về liên quan tới chất lượng giáo dục dường như Bộ trưởng chưa có thừa nhận chất lượng thấp của đầu ra đại học. Chúng ta thừa nhận rằng có nhiều trường đại học của ta nhiều ngành đào tạo chất lượng cao chứ không phải tất cả, nhưng nhìn chung mặt bằng đại học Việt Nam còn thấp so với nhiều nước trên thế giới, khu vực. Nếu như không nhìn thực trạng này thì chúng ta không giải thích được, không phải ngẫu nhiên mà Nghị quyết Đại hội XI yêu cầu đổi mới căn bản và toàn diện giáo dục. Do đó, tôi đề nghị Bộ trưởng có nhiều thuận lợi là người làm Bộ trưởng mới, tư lệnh ngành này. Bộ trưởng có ý tưởng gì? đột phá từ đâu? để giải quyết vấn đề căn bản và toàn diện trên nền tảng một mặt bằng chất lượng giáo dục mà thấp như chúng ta đánh giá. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Phạm Xuân Thường - Thái Bình
Kính thưa Quốc hội.

Cử tri rất hoan nghênh Bộ trưởng có thái độ dứt khoát nói không với hạ điểm sàn vào đại học, cao đẳng, nhằm đảo bảo chất lượng đầu vào. Nhưng cử tri lại băn khoăn khi Bộ trưởng ủng hộ cho phép các cơ sở đào tạo mở rộng liên doanh, liên kết với các địa phương để đào tạo đại học tại chức, đào tạo từ xa. Khi đầu vào tại chức từ xa tuyệt đại bộ phận là học sinh không đủ điểm sàn, đầu vào tại chức thấp như vậy, với cách quản lý và dạy học như hiện nay của cả hai loại hình chính quy và tại chức. Theo Bộ trưởng, sản phẩm nào ra trường sẽ tốt hơn?

Là người đứng đầu một cơ quan trong điều kiện bình thường khi có chỉ tiêu tuyển dụng, Bộ trưởng sẽ chọn sản phẩm nào trong hai sản phẩm trên? Để khắc phục tình trạng thừa thầy, thiếu thợ như hiện nay, Bộ trưởng có thấy rằng nếu không có loại hình đào tạo đại học tại chức từ xa cho học sinh phổ thông thi dưới điểm sàn thì số người học nghề sẽ tăng nhanh, phù hợp với trình độ của các em vừa hướng nghề, vừa đáp ứng được yêu cầu xã hội không? Xin hết.

Võ Thị Hồng Thoại - Bạc Liêu
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Tại phiên họp chất vấn Bộ trưởng trả lời là do nhiều lý do chưa có ban hành hướng dẫn thực hiện chính sách về hỗ trợ cho nhà sư giáo viên dạy học chữ Khơ Me ở các chùa và tăng phụ cấp cho giáo viên mầm non. Như vậy, xin hỏi Bộ trưởng, do cử tri quá mong đợi cho nên Bộ trưởng cho biết vướng mắc gì và trách nhiệm thực hiện đề nghị Ủy ban Thường vụ Quốc hội như thế nào, bao giờ chính sách này đến được đối tượng thụ hưởng theo Ủy ban Thường vụ Quốc hội đã quyết định. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Cảm ơn đại biểu,

Câu hỏi này đồng chí Bộ trưởng đã trả lời nhận khuyết điểm là ban hành chậm hướng dẫn chủ trương của Thủ tướng và Nghị quyết của Quốc hội và đã hứa sang năm chi trả một lần.

Xin mời đại biểu Nguyễn Xuân Thủy (Phú Thọ).

Nguyễn Xuân Thủy - Phú Thọ
Kính thưa Bộ trưởng,

Tôi có câu hỏi gửi đến Bộ trưởng, hầu hết các quốc gia trên thế giới đều coi trọng giáo dục và đào tạo là quốc sách hàng đầu, ở một số quốc gia phát triển coi giáo dục và đào tạo là chìa khóa thành công, có thể nói, chuyên ngành sư phạm là một chuyên ngành trồng người, là gốc của giáo dục. Trên thực tế hiện nay, chính sách cho sinh viên chuyên ngành sư phạm không còn phù hợp, không thu hút được học sinh khá, giỏi vào các chuyên ngành sư phạm. Xin Bộ trưởng cho biết quan điểm của Bộ trưởng về chính sách cho sinh viên chuyên ngành sư phạm hiện nay và trong thời gian tới, chính sách ưu tiên cho sinh viên chuyên ngành sư phạm này có gì thay đổi không, có mới không, bởi đây là nghề trồng người cần được Đảng và Nhà nước quan tâm. Xin cảm ơn.

Lê Thị Tám - Nghệ An
Kính thưa Bộ trưởng,

Hiện tại nền kinh tế đất nước ta đang đặt ra yêu cầu phải tái cấu trúc lại, vậy xin Bộ trưởng cho biết đối với nền giáo dục đào tạo của nước nhà có phải điều chỉnh gì cho phù hợp với chiến lược tái cấu trúc nền kinh tế đất nước hay không?. Nếu có xin Bộ trưởng cho biết phải điều chỉnh ở khâu nào trong hệ thống giáo dục hiện nay?. Tôi xin hết

Nông Thị Bích Liên - Hà Giang
Kính thưa Bộ trưởng

Trong văn bản số 7868 của Bộ giáo dục và đào tạo đến vấn đề nâng cao chất lượng giáo dục ở các tỉnh miền núi, đặc biệt là vùng dân tộc thiểu số, trong đó có vấn đề đảm bảo nhà công vụ cho nhà giáo. Tuy nhiên, thực tế hiện nay còn rất nhiều trường ở vùng sâu, vùng xa, vùng miền núi còn chưa đủ nhà công vụ, lớp học chưa được kiên cố hóa. Bộ trưởng đánh giá vấn đề này như thế nào. Xin hết.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Như vậy chúng ta đã đặt câu hỏi hết, tổng số đại biểu đến nay đặt câu hỏi kể cả lần thứ nhất và lần thứ hai là 39 đại biểu. Tôi xin mời Bộ trưởng dành 10 phút để trả lời một số nhóm vấn đề liên quan đến các câu hỏi vừa đặt ra, nhất là vấn đề chất lượng, hai là vấn đề tái cấu trúc kinh tế dự kiến sẽ tái điều chỉnh hoặc tái cấu trúc ngành giáo dục đào tạo theo hướng nào để đảm bảo nâng cao chất lượng, ba là một số chính sách cụ thể cho giáo viên, học sinh vùng đồng bào dân tộc miền núi, chính sách liên kết mở rộng các trường đại học v.v... Những chính sách cụ thể đó sẽ giải quyết tiếp thế nào?

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Kính thưa Quốc hội,

Câu hỏi về phụ cấp thâm niên tôi xin trả lời như sau. Trong Nghị quyết 35 của Quốc hội có ghi thực hiện chính sách ưu tiên về lương, phụ cấp cho đội ngũ giáo viên tiếp tục chính sách khuyến khích các nhà giáo dạy học ở vùng khó khăn, vùng đồng bào dân tộc thiểu số và giáo dục hòa nhập. Thực hiện chế độ phụ cấp thâm niên đối với nhà giáo và cán bộ quản lý giáo dục sau này tại Nghị định 54 thành phần các cán bộ quản lý giáo dục ở các phòng, các sở giáo dục đào tạo không có và gây nên tâm tư nguyện vọng. Khi chúng tôi trình bày, đề xuất với Chính phủ, với Thường trực Chính phủ thì chúng tôi có đề xuất đội ngũ cán bộ quản lý giáo dục vì 3 lý do.

Lý do thứ nhất là quản lý giáo dục, quản lý và quản lý giáo dục là một khâu rất quan trọng và được xác định là một trong những khâu đột phá để phát triển giáo dục.

Thứ hai là trên thực tế các cán bộ quản lý giáo dục cũng là các nhà giáo ở các nhà trường chuyển lên.

Thứ ba là trên thực tế cũng đã có việc là các địa phương vận dụng việc này cho các nhà giáo. Nhưng sau khi cân nhắc thảo luận thì chúng tôi xin báo cáo với Quốc hội là Nghị quyết 35 được Quốc hội thông qua ngày 19 tháng 06 năm 2009, sau đấy tại kỳ họp thứ 6, Quốc hội XII khi thông qua Luật sửa đổi một số điều của Luật giáo dục thì tại Khoản 26, Điều 1 của luật này ghi là "nhà giáo được hưởng lương, phụ cấp ưu đãi theo nghề và phụ cấp thâm niên cùng các phụ cấp khác theo quyết định của Chính phủ". Trong điều của Luật giáo dục (sửa đổi) này không có nội dung là cán bộ quản lý giáo dục và Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật giáo dục thì có hiệu lực từ ngày 01 tháng 07 năm 2010.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Tôi đề nghị Bộ trưởng, vấn đề này đã rõ, quy định của Luật giáo dục là không tái hồi đối với các thế hệ giáo viên trước, nhưng Chính phủ và Thủ tướng Chính phủ đã quyết định sẽ có một chế độ phụ cấp thích hợp cho số giáo viên đó không được hưởng phụ cấp thâm niên, hiện nay đã rõ rồi. Xin đồng chí cố gắng trình Thủ tướng Chính phủ để quyết định chế độ phụ cấp này trong năm 2012 được không?

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Về vấn đề chất lượng thì xin thưa với đại biểu Trần Du Lịch và các đại biểu có câu hỏi về vấn đề chất lượng. Chúng tôi xin báo cáo là về chất lượng, nhất là chất lượng đào tạo nguồn nhân lực của chúng ta còn thấp và còn bất cập so với yêu cầu của công nghiệp hóa, hiện đại hóa, hội nhập quốc tế và chưa đáp ứng được mong mỏi của nhân dân, của Đảng.

Các dẫn chứng chúng tôi đưa ra chỉ có ý là nó có sự chuyển động, có bước tiến bộ nhất định. Còn sự đánh giá chung của chúng tôi trong việc đánh giá thực hiện chiến lược vừa rồi thì có khẳng định là: mặc dù có những tiến bộ như vậy những vẫn còn bất cập, vẫn còn những điều khiếm khuyết và cần phải có giải pháp.

Tinh thần Hội nghị Trung ương 3 là nói đến việc phải giải quyết hợp lý mối quan hệ tăng trưởng giữa tốc độ tăng trưởng với chất lượng tăng trưởng, đổi mới mô hình tăng trưởng. Đối với ngành giáo dục và đào tạo thì như thế nào.

Báo cáo với các đại biểu là trong nghị quyết đại hội XI đã khẳng định là đổi mới căn bản, toàn diện nền giáo dục đào tạo; đổi mới cả nội dung, chương trình, phương pháp dạy và học; đổi mới quản lý giáo dục theo chuẩn hóa, xã hội hóa, hội nhập quốc tế. Trên tinh thần này, Ban cán sự Đảng của Bộ chúng tôi đã họp, chúng tôi đã thành lập Ban chỉ đạo để triển khai quán triệt tinh thần chỉ đạo của nghị quyết Đại hội XI cũng như tinh thần Hội nghị Trung ương 3 vừa rồi. Chúng tôi vẫn tiếp tục nghiên cứu và đồng thời đã phối hợp với Ban tuyên giáo Trung ương thành lập các nhóm nghiên cứu, các ban nghiên cứu về các nội dung liên quan đến đổi mới căn bản, toàn diện giáo dục đào tạo. 

Theo kế hoạch, chúng tôi sẽ cùng với Ban tuyên giáo chủ trì cùng với sự tham gia của các cơ quan hữu quan sẽ huy động các lực lượng trong và ngoài ngành giáo dục có hiểu biết về lý luận, thực tiễn trong và ngoài nước để xây dựng đề án này. Theo kế hoạch của Trung ương thì tại Kỳ họp thứ 6 của Ban chấp hành Trung ương vào nửa cuối của năm sau 2012 thì Trung ương sẽ có thảo luận về vấn đề này và sẽ ra nghị quyết. Đồng thời với quá trình đó chúng tôi đang chuẩn bị song song các đề án có liên quan đến việc đổi mới chương trình, nội dung sách, vấn đề đổi mới đào tạo của các trường sư phạm để cung cấp cho đội ngũ giáo viên mới và các chương trình liên quan đến yếu tố đảm bảo chất lượng như cơ sở vật chất, trang thiết bị và các yếu tố khác. Xin khái quát ý thứ hai như vậy.

Liên quan đến chất lượng. Các đồng chí có hỏi về các chính sách cụ thể đối với giáo viên, đối với học sinh, đối với đồng bào dân tộc và vấn đề liên kết đào tạo. Đối với giáo viên, đối với học sinh và đối với đồng bào dân tộc chúng tôi đã có báo cáo là đối với đồng bào dân tộc sắp tới đây giữa Hội đồng dân tộc, Ủy ban dân tộc, các Bộ, ngành liên quan sẽ có tổng kết, đánh giá và sẽ có đề xuất, kiến nghị cho giai đoạn mới. 

Về liên kết đào tạo. Báo cáo Quốc hội, bản thân hình thức đào tạo tại chức không có lỗi. Trên thực tế của Việt Nam cũng đã có rất nhiều những nhà quản lý, nhà khoa học nổi tiếng của đất nước đã được trưởng thành qua hình thức đào tạo tự học. Tôi xin lấy ví dụ trong ngành chúng tôi có Giáo sư, Viện sĩ Nguyễn Cảnh Toàn, một nhà toán học nổi tiếng, một đồng chí nguyên là lãnh đạo của Bộ hoàn toàn trưởng thành từ tự học từ cái này. Lỗi vừa rồi mà chất lượng tại chức yếu là vì công tác quản lý, tổ chức triển khai chúng ta chưa chú ý đến chất lượng và có những tác động tiêu cực, chạy theo bằng cấp như các đại biểu đã có ý kiến. Chúng ta sẽ chấn chỉnh việc này để làm cho những tiêu cực đó phải được khắc phục.

Còn hình thức đào tạo từ xa, báo cáo Quốc hội, đây là hình thức đào tạo mới do tiến bộ của khoa học công nghệ. Nó cũng có những ưu thế rất lớn, nó mới du nhập vào đất nước chúng ta, chúng ta sẽ phải tiếp nhận cái này. Về phía Bộ chúng tôi đang xem xét thận trọng và sẽ có những giải pháp quản lý kịp thời để giúp cho người học, người lao động có cơ hội tiếp cận với kiến thức và với thành tựu của khoa học công nghệ để góp phần vào đổi mới giáo dục đào tạo. Ở đây vấn đề là chấn chỉnh, rút kinh nghiệm có những biện pháp quản lý để đảm bảo chất lượng.

Về liên kết đào tạo, việc mở các lớp đào tạo đại học tại chức tại các địa phương, nhất là những địa phương vùng sâu, vùng xa, vùng khó khăn, đào tạo tại chức có vai trò, vị trí như vậy. 

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Thưa các đại biểu, chương trình chất vấn đối với Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo đã hết, tôi xin đề nghị Quốc hội dành ưu tiên thêm cho chương trình chất vấn đối với Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo kể cả ý kiến của Bộ trưởng sẽ trả lời, kể cả ý kiến phát biểu của đồng chí Phó Thủ tướng Nguyễn Thiện Nhân, kể cả phần gút lại của tôi, ta sẽ làm đến 11 giờ, thêm 30 phút nữa. Xin mời Bộ trưởng tiếp tục trả lời nhưng rất ngắn gọn và đi thẳng vào vấn đề.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Các ý kiến liên quan đến vùng đồng bằng Sông Cửu long về trình độ dân trí và các giải pháp cũng như các vùng đồng bào dân tộc khác, chúng ta đã tập trung rất nhiều nguồn lực, rất nhiều giải pháp để giải quyết nâng cao chất lượng giáo dục đào tạo Tây Bắc, Tây Nguyên và Tây Nam Bộ. Vùng này đã có chuyển biến bước đầu, tuy nhiên đây là 3 vùng trũng về chất lượng giáo dục và sẽ còn những giải pháp mạnh mẽ hơn nữa trong thời gian tới. Theo chương trình công tác, cũng vào cuối tháng này theo chỉ đạo của Thủ tướng, chúng tôi cùng Ban chỉ đạo Tây Nam Bộ sẽ có một hội nghị bàn về giải pháp phát triển giáo dục đào tạo đồng bằng Sông Cửu long mà cụ thể là giải quyết vấn đề mầm non phổ cập. Xin trả lời khái quát với đại biểu như vậy.

Về vấn đề giáo dục đạo đức nhân cách là vấn đề rất quan trọng, trong quá trình vừa rồi liên quan đến môn học xã hội nhân văn, các môn học liên quan đến việc hình thành nhân cách đã được Bộ có chỉ đạo như đổi mới phương pháp giảng dạy môn văn, giảng dạy môn lịch sử, giảng dạy môn giáo dục công dân và các môn khoa học khác đã có thay đổi, có điều chỉnh theo hướng giảm việc dạy máy móc, dùng các tấm gương trong nhà trường, tấm gương của các anh hùng, chiến sỹ thi đua trong địa phương, huy động các cháu vào các hoạt động tham gia như hoạt động đền ơn đáp nghĩa, gia đình thương binh liệt sỹ, chăm sóc các di tích lịch sử v.v... để đưa nhà trường gắn với xã hội, gắn với đời sống ở các địa phương, từng bước nâng cao hiệu quả dạy các môn học trong nhà trường, đồng thời góp phần hình thành nhân cách cho các cháu. 

Về vấn đề giảm tải, sau khi có chương trình mới, chúng tôi đã thành lập bộ phận trong nhiều năm liên tục theo dõi, đánh giá, phân tích chương trình, có những kết luận bước đầu về những nội dung trùng lắp giữa môn này với môn khác, giữa bậc học dưới với bậc học trên. Đến năm học vừa rồi, chúng tôi đã có quyết định điều chỉnh giảm tải với một số nội dung dành một khoảng trống thời gian để nhà trường, để cho các thày, cô giáo chủ động dùng thời gian đó củng cố các kiến thức cho các cháu. Đây là bước đầu, còn chương trình sẽ giảm tải thế nào tiếp, thay đổi như thế nào tiếp, điều này nằm trong chương trình nghiên cứu một cách căn cơ của việc đổi mới chương trình, nội dung giảng dạy của các môn học, các bậc học sẽ tiếp tục việc này.

Về vấn đề sinh viên tốt nghiệp không có việc làm và việc mở trường vượt quy hoạch, sinh viên tốt nghiệp với việc làm tuyển dụng chúng tôi đã có báo cáo Chính phủ chỉ đạo phát triển quy hoạch nhân lực, chúng ta sẽ triển khai và từng bước xử lý. Việc mở trường, chúng tôi khẳng định với các đại biểu, cho đến thời điểm này, các trường đại học đã được mở đều nằm trong quy hoạch đã được Thủ tướng phê duyệt và chưa có trường nào nằm ra ngoài quy hoạch theo số liệu của chúng tôi.

Còn hiện nay, nếu theo quy hoạch phát triển cho trường đại học theo Quy định 121 thì số lượng trường chúng ta là chưa đủ, nhưng chúng ta thừa các trường chất lượng không cao. Còn trường chất lượng cao thì chúng ta đang thiếu. Như vậy, liên quan đến quy hoạch thì Thủ tướng Chính phủ cũng có chỉ đạo chúng tôi sau Đại hội Đảng lần thứ 11 và triển khai kế hoạch 5 năm đến thì có xem xét, cập nhật thực tế, cũng như quán triệt quan điểm của Đảng để xem xét, tính toán, điều chỉnh, bổ sung quy hoạch cho phù hợp với tình hình. Đồng thời có chương trình củng cố các hệ thống nhà trường đã có mà nó yếu thì phải củng cố. Còn trường nào nó yếu không củng cố được mà nó không đảm bảo chất lượng thì theo tinh thần nghị quyết của Quốc hội đã có sẽ phải dừng tuyển sinh, thậm chí đóng cửa trường nếu không giải quyết được. 

Thưa Quốc hội, tinh thần chúng ta vẫn rất cần các trường tốt, trường đảm bảo chất lượng và phấn đấu để chúng ta có trường có vị trí tương xứng với các trường tốt trong khu vực và trên thế giới. Còn những trường yếu, kém thì phải có các giải pháp, thậm chí giải pháp mạnh để chúng ta giải quyết làm cho hệ thống mạnh mẽ và giải quyết được cung ứng nguồn nhân lực.
Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Đồng chí Bộ trưởng tập trung cho một nhóm vấn đề nữa, đấy là quan điểm của đồng chí về trường ngoài công lập, phân biệt đối xử trường công lập, ngoài công lập. Làm sao để kiểm tra, đảm bảo chất lượng ngoài công lập, đi liền với nó là có đại học vùng, đồng chí định giải quyết thế nào?

Thứ nữa cũng là vấn đề giáo dục, đấy là vấn đề đại học sư phạm dạy người để làm "máy cái" đi dạy người khác và chính sách giáo viên sư phạm. Đồng thời liên quan đến mầm non thì chủ trương của Chính phủ và của Quốc hội, Đảng, Nhà nước là phổ cập 5 tuổi, nhưng không có nghĩa là dưới 5 tuổi thì chúng ta không có để ý gì. Quan điểm của đồng chí là lộ trình để học sinh các cháu mầm non được đến trường, lộ trình này mặc dù khó khăn, nhưng có lộ trình gì không? Bao giờ thì bảo đảm? Còn mấy vấn đề tôi đề nghị đồng chí quan tâm, trả lời một cụm vấn đề như thế.

Phạm Vũ Luận - Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo
Vấn đề thứ nhất, liên quan đến hình thức đào tạo tại chức tập trung, công lập và ngoài công lập. Quan điểm của Bộ giáo dục và đào tạo là giữa trường công lập và ngoài công lập không có sự phân biệt, giữa đào tạo tại chức và đào tạo tập trung cũng không có sự phân biệt. Điều này đã được ghi trong Luật giáo dục, chúng tôi cũng đã thống nhất với Bộ nội vụ và Bộ nội vụ chủ trì đã có cuộc họp với các cơ quan liên quan và đã có văn bản trả lời thống nhất điều này. Tuy nhiên, từ thực tiễn một số địa phương từ chối đối với bằng tại chức và bằng của trường ngoài công lập thì đối với những người làm giáo dục và những người làm quản lý giáo dục chúng tôi thì đây cũng là một tiếng chuông cảnh báo nghiêm túc để phải xem xét lại, chấn chỉnh, củng cố lại. Như chúng tôi đã phát biểu ban đầu, để nâng cao chất lượng đào tạo của các trường ngoài công lập và chất lượng đào tạo tại chức, đại biểu có hỏi chúng tôi tuyển thế nào. Tôi xin báo cáo với đại biểu là ngoài công lập cũng có các cháu học sinh học rất giỏi, rất xuất sắc và cũng có những cháu học yếu, các trường công lập cũng có các cháu học giỏi, học xuất sắc và cũng có những cháu học yếu. Chúng tôi rất nhất trí với ý kiến đại biểu là cùng với việc đổi mới chất lượng, nâng cao chất lượng giáo dục đào tạo thì cũng phải có đổi mới trong tuyển dụng theo thực chất chứ không phải chỉ dựa trên hình thức văn bằng. Nếu việc này đồng bộ, chúng tôi cũng đã có trao đổi với đồng chí Bộ trưởng Bộ nội vụ phối hợp đồng bộ việc này.

Về vấn đề đại học vùng, thực hiện ý kiến chỉ đạo của Thủ tướng Chính phủ trong năm vừa rồi Bộ giáo dục và đào tạo cùng với các bộ, ngành dưới sự chỉ đạo của đồng chí Phó Thủ tướng Chính phủ Nguyễn Thiện Nhân đã tiến hành việc khảo sát, đánh giá thực trạng, kết quả hoạt động của 2 đại học quốc gia và 3 đại học vùng, bao gồm đại học Thái Nguyên, đại học Huế và đại học Đà Nẵng. Trên cơ sở kết quả này, chúng tôi đã có văn bản báo cáo khái quát lại. Trong đánh giá cũng có những ý kiến như đại biểu vừa nói là nó không có hiệu quả, công kềnh, lãng phí. Nhưng đa số các ý kiến, nhất là ý kiến của các nhà giáo, các cán bộ quản lý giáo dục của các trường đại học này đều khẳng định là có tác dụng tốt và là nhân tố quan trọng để đảm bảo sự phát triển của hai đại học quốc gia cũng như ba đại học vùng trong thời gian vừa rồi.

Chúng tôi đang tổng kết và sẽ đề xuất, báo cáo với Thủ tướng Chính phủ để có chính sách trong giai đoạn tới. 

Xin báo cáo với đại biểu, ý đại biểu vừa nói về việc không có tác dụng thì có phát biểu ở trong chỗ này, chỗ kia nhưng ý kiến rất ít, thiểu số, còn kết quả qua theo dõi, quản lý cũng như hội nghị được triển khai rất nghiêm túc, kỹ càng giữa các đại học thì không phải như vậy.

Về các trường sư phạm thì báo cáo với Quốc hội là đảng và Chính phủ đã có chính sách miễn học phí đối với những sinh viên ngành sư phạm. Chính sách này trong thời gian đầu thì có tác dụng rất tốt. Các trường sư phạm đã thu hút được nhiều học sinh giỏi tốt nghiệp và thi tuyển sinh đạt điểm cao vào học. Nhưng sau một thời gian, cùng với những chính sách khác của Đảng và Nhà nước ưu đãi cho học sinh, sinh viên, nhất là chính sách cho sinh viên vay tín dụng gần đây, các khó khăn trong cuộc sống và làm việc của nhà giáo đã làm cho chính sách thu hút học sinh tốt nghiệp phổ thông vào các trường sư phạm bị giảm sức thu hút. Chúng tôi đang xem xét, tính toán các điều kiện để đề xuất với Chính phủ, với Quốc hội để có chính sách mới có đủ độ mạnh để giải quyết việc thu hút các cháu vào các trường sư phạm và một số ngành khoa học xã hội nhân văn, ngành khoa học cơ bản và các ngành nông, lâm, ngư nghiệp đang rất cần. 

Xin báo cáo thêm với Quốc hội là gần đây chúng tôi đang có nhiệm vụ đào tạo nguồn nhân lực cho điện nguyên tử, ngành này rất quan trọng, đòi hỏi chất lượng cao, nhưng hiện nay thu hút số lượng này vào rất khó khăn. Chúng tôi có bàn bạc với các đồng chí bên Bộ quốc phòng, Bộ tổng tham mưu để phối hợp giữa Bộ Giáo dục đào tạo và Bộ tổng tham mưu xem xét, lựa chọn những thanh niên ưu tú đã tham gia lực lượng quân đội để đưa đi đào tạo lĩnh vực này, còn chiêu sinh bên ngoài thì hiện nay khó khăn.

Về vấn đề mầm non, theo phân cấp việc chịu trách nhiệm giáo dục phổ thông và giáo dục mầm non, trong đó có cả vấn đề đội ngũ giáo viên, vấn đề cơ sở vật chất thuộc trách nhiệm của các địa phương, tỉnh, thành phố, trách nhiệm chính là như vậy. Về phía Bộ giáo dục đào tạo, chúng tôi chịu trách nhiệm mấy việc là thực hiện phổ cập mầm non 5 tuổi mà Thủ tướng Chính phủ phê duyệt chương trình và hiện nay đang triển khai. 

Với bậc học tuổi dưới, nhất là từ 3 tháng tuổi trở lên, hiện nay ở những khu công nghiệp, những thành phố lớn gặp rất nhiều khó khăn. Về phía Bộ chúng tôi đang triển khai nghiên cứu, phối hợp với các cơ quan khác để tổ chức triển khai các hình thức, ví dụ các hình thức xã hội hóa, các nhóm trẻ mà trước đây đã tổ chức rất tốt ở một số các cơ sở, các vùng, sẽ xem xét và khôi phục lại, có đổi mới cho phù hợp.

Thứ hai, một số chế độ, chính sách đối với cô giáo, cô bảo mẫu, có chế độ chính sách, các doanh nghiệp, các nhà đầu tư trong khu công nghiệp chia sẻ trách nhiệm việc tổ chức ổn định đời sống của người lao động, tổ chức việc xây dựng các lớp mẫu giáo mầm non.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Xin phép Quốc hội cho dừng phần trả lời của Bộ trưởng ở đây. Tôi đề nghị Bộ trưởng còn những câu hỏi rất cụ thể nữa trong số 39 đại biểu Quốc hội đã đưa câu hỏi và phát biểu tại Hội trường xin mời Bộ trưởng sẽ trả lời bằng văn bản. Thứ hai, liên quan tới mấy hướng dẫn của Bộ mà Bộ trưởng đã nhận khuyết điểm, nhất là hướng dẫn chính sách cho đồng bào dân tộc thiểu số, chính sách cho học sinh và giáo viên của khu vực các nhà sư ở Khơ Me, đề nghị Bộ trưởng thực hiện sớm. Chế độ phụ cấp cho giáo viên không thuộc diện được hưởng thâm niên, giáo viên đã nghỉ không thuộc diện được hưởng thâm niên thì có một chế độ phụ cấp thích hợp mà Thủ tướng Chính phủ đã có chủ trương này thì chúng ta cũng cố gắng giải quyết sớm trong năm 2012. 

Thưa Quốc hội, xin phép mời đồng chí Phó Thủ tướng Nguyễn Thiện Nhân phụ trách vấn đề này của Chính phủ sẽ phát biểu thêm với Quốc hội.

Nguyễn Thiện Nhân - Phó thủ tướng Chính phủ
Kính thưa Đoàn Chủ tịch phiên họp,

Kính thưa các đại biểu Quốc hội,

Trước hết, thay mặt Chính phủ chúng tôi xin cảm ơn sự quan tâm của Quốc hội và đồng bào cả nước đối với sự nghiệp giáo dục của chúng ta. Có thể nói không riêng những người trong ngành giáo dục mà cả nhân dân, Chính phủ rất quan tâm làm thế nào phải đổi mới một cách toàn diện, đồng bộ hệ thống giáo dục trong giai đoạn hiện nay. Báo cáo Quốc hội, đây cũng là xu hướng ở nhiều nước trên thế giới trong vòng 10 năm nay, ở Mỹ đặt vấn đề phải đổi mới quyết liệt giáo dục phổ thông. Như ở Nga 2 năm gần đây đòi hỏi đổi mới quyết liệt trong giáo dục đại học. Ở Hàn Quốc cũng đẩy mạnh giáo dục phổ thông và đổi mới. Trung Quốc cũng yêu cầu đổi mới giáo dục đại học và phổ thông. Chính là chuyển giai đoạn từ cuối thế kỷ XX sang đầu thế kỷ XXI, thách thức mới, cơ hội mới và khó khăn kéo dài không khắc phục được, chúng ta cũng đang phải đối mặt tình trạng như vậy. 

Thực hiện đường lối lãnh đạo của Đảng, trở lại vấn đề chất lượng giáo dục, nó có một hệ thống các yếu tố chi phối, trước hết đó là chất lượng đặt yêu cầu với đầu ra của hệ thống giáo dục là học sinh phổ thông và học sinh, sinh viên các trường đại học, cao đẳng. Đối với giáo dục phổ thông trong khi chúng ta thống nhất về nguyên tắc từ lâu đó là vừa giáo dục tri thức, nhưng chính là giáo dục làm người thì chương trình của chúng ta hiện nay đang vận hành được thông qua năm 2006, thực tế thiết kế nó còn nặng về giáo dục, về tri thức, nó còn nặng về giáo dục trong phòng học, trường học mà còn hạn chế về giáo dục kỹ năng, hoạt động ngoài xã hội. Muốn sửa một chương trình như vậy cũng phải có thời gian và từ năm 2007 -2008, Chính phủ chỉ đạo và hiện nay Bộ giáo dục và đào tạo đang phối hợp với cơ quan trong nước và nước ngoài để thiết kế một chương trình giáo dục phổ thông mới áp dụng cho giai đoạn sau (2015). Trong khi chưa sửa được chương trình này thì vừa qua ngành giáo dục cũng đã làm một số việc là qua khảo sát thực tiễn thì hướng dẫn điều chỉnh các môn học phổ thông để bớt học thuộc lòng, bớt trùng lắp các bộ môn.

Thứ hai là tăng cường giáo dục về kỹ năng, tăng cường hoạt động ngoài xã hội, đặc biệt thông qua cuộc vận động xây dựng trường học thân thiện, học sinh tích cực đã có những kết quả ban đầu đáng kích lệ.

Thứ ba, ở những nội dung cần bổ sung ngay, ví dụ ngoại ngữ thì Thủ tướng Chính phủ đã phê duyệt đề án nâng cao chất lượng dạy học ngoại ngữ cho 10 năm tới. Báo cáo thứ nhất là đối với giáo dục, chúng ta phải đổi mới yêu cầu đối với đầu ra của giáo dục, trước hết là giáo dục phổ thông mà chúng tôi có trình bày, đối với giáo dục đại học thì báo cáo các đại biểu Quốc hội thực tế là một thời gian dài hệ thống giáo dục đại học chủ yếu đào tạo là theo khả năng, tuy rằng có bám sát yêu cầu thực tiễn nhưng chủ yếu khả năng, thày đến đâu, lực lượng đến đâu thì đào tạo đến đó, chưa làm rõ chuẩn sinh viên tốt nghiệp đại học phải có kỹ năng gì, làm việc vị trí nào. Vừa qua trong 2 năm gần đây, Bộ giáo dục và đào tạo đã chỉ đạo các trường đại học phải công bố chuẩn đầu ra đối với người tốt nghiệp ngành của mình đến nay trên 50% trường đại học đã công bố, nhưng cũng còn hơn 40% chưa công bố được cái này, tức là chuẩn đầu ra của mình và để làm được chuẩn đầu ra của trường đại học, cao đẳng, dạy nghề thì không thể một mình nhà trường làm được mà nhà trường phải phối hợp với cơ quan sử dụng lao động, các doanh nghiệp để xây dựng yêu cầu và khi ra trường phải làm được gì, biết được gì. Báo cáo thứ nhất yêu cầu chuẩn hóa hiện đại hóa giáo dục mà Đại hội Đảng XI đã nêu trước hết phải vận dụng cho yêu cầu người tốt nghiệp phổ thông và các bậc giáo dục đại học.

Ý thứ hai, phải thực hiện chuẩn đầu vào, muốn nâng cao chất lượng phải có nâng cao chuẩn đầu vào. 

Báo cáo các đại biểu Quốc hội, về cơ sở vật chất, năm 2006 thì 52% trường lớp chúng ta kiên cố, nhưng còn đến 48% chưa kiên cố phổ thông và trong 5 năm qua Chính phủ chỉ đạo đầu tư qua chương trình kiên cố hóa trường lớp đến nay 70% trường lớp phổ thông đã kiên cố hóa, nhưng cũng còn 30%.

Vấn đề chuẩn thứ hai, đối với khu vực giáo dục đại học phải đảm bảo diện tích theo đầu sinh viên, diện tích phòng học sinh viên, cơ sở vật chất, chúng ta đã đưa ra tiêu chuẩn và vừa rồi cho việc xét duyệt các trường đại học phải bám tiêu chuẩn này, nhưng thực tế còn rất nhiều trường đã tồn tại nhiều năm chưa đáp ứng cái này. Có những trường diện tích đầu sinh viên chỉ có vài mét vuông, thậm chí chưa đến 1 mét vuông.

Chuẩn thứ hai là chuẩn giáo viên, giáo viên phổ thông qua 10 năm thì hiện nay đa số giáo viên trường phổ thông đạt chuẩn và đã vượt chuẩn. Nhưng giáo viên đại học thì chưa, ở chỗ tỷ lệ hiện nay giáo viên có trình độ tiến sỹ dạy đại học còn rất thấp khoảng 15%, kể cả số trình độ thạc sỹ thì cộng lại trên dưới 50%. Như vậy chuẩn giáo viên đại học chúng ta chưa đạt và phải có lộ trình trong thời gian sắp tới.

Thứ ba là chuẩn đầu vào hệ thống giáo dục, có thể nói vừa qua ví dụ như vào đại học thì các học sinh vùng sâu, vùng xa có điều kiện khó khăn chúng ta có chính sách hỗ trợ, ưu tiên qua điểm, nhưng chính là phải bồi dưỡng học sinh tại các trường dự bị đại học, tại các trường đủ chuẩn mới đưa vào đại học, điều đó rất quan trọng. Hoặc từ hết trung học cơ sở, trung học phổ thông, vừa qua chúng ta không có thi cử, chủ yếu là xét. Vừa rồi ngành giáo dục cũng chỉ đạo làm sao xét chặt chẽ hơn để nâng cao chất lượng. Vì vậy, qua phổ cập tiểu học, qua phổ cập trung học cơ sở, qua tiêu chuẩn thi tuyển nghiêm túc tăng đầu vào của mỗi bậc học là rất quan trọng.

Vấn đề thứ ba, báo cáo các đại biểu Quốc hội, đó là vấn đề quản lý, đây chính là khâu đột phá của hệ thống giáo dục mà ba năm ở đây đã xác định và đối với giáo dục Thủ tướng đã có chỉ thị vào đầu năm 2010 coi đổi mới quản lý giáo dục là khâu đột phá của hệ thống giáo dục. Theo đó thứ nhất, chúng ta phải hoàn chỉnh lại quy hoạch giáo dục bậc đại học, phổ thông và cơ sở nghề theo phân cấp trách nhiệm. Ví dụ ở các tỉnh có nhiều khu công nghiệp thì chính chính quyền địa phương phải xây dựng quy hoạch các trường mầm non, các trường tiểu học đáp ứng yêu cầu nhân lực này còn cấp bộ thì chưa bám sát được nhu cầu này.

Vấn đề thứ hai là thực hiện phân cấp trong quản lý đây là điều rất quan trọng, một hệ thống gắn bó với nhân dân, với hàng trăm trường đại học, hàng trăm, hàng nghìn các cơ sở dạy nghề thì không thể quản lý một đầu mối mà trách nhiệm địa phương, điều này Thủ tướng đã làm thông qua Quyết định 115 phân cấp cho chính quyền địa phương tham gia việc giám sát điều kiện hình thành hoạt động các cơ sở giáo dục đại học và dạy nghề.

Thứ ba là phải hoàn chỉnh quy chế quản lý nhà nước ở các cấp học, trên cơ sở đó đẩy mạnh tự chủ của cơ sở giáo dục từ phổ thông đến giáo dục đại học, tăng cường tự chủ trên cơ sở khẳng định tự chịu trách nhiệm của mình.

Thứ tư là chúng ta phải nâng cao chất lượng đội ngũ hiệu trưởng các trường vì đây chính là các tư lệnh của giáo dục trên 3 vạn trường phổ thông và hơn 400 trường đại học và cao đẳng. Vừa qua ngành giáo dục đào tạo đã tổ chức bồi dưỡng 28.000 hiệu tưởng, trong vòng 3 năm qua phủ gần hết các trường phổ thông mầm non cả nước với một chương trình mới. Báo cáo các đại biểu, có đi học về rồi cũng phải có thời gian để vận dụng không thể học mà làm ngay được nhưng đây là điều kiện tiên quyết, hiệu trưởng có đổi mới thì nhà trường mới đổi mới được.

Một vấn đề nữa là vấn đề liên quan đến tạo động lực cho phát triển trong nhà trường, có đánh giá hiệu trưởng, đánh giá giáo viên, đánh giá các buổi học hiện nay mới được hướng dẫn thi hành theo phương pháp mới.

Nhóm vấn đề thứ ba chúng tôi xin báo cáo gọn đó là chúng ta cần có chính sách hợp lý đối với đầu tư cho giáo dục, đối với giáo viên và với học sinh.

Về đầu tư chúng ta đã dành tỷ lệ rất cao là 20% ngân sách cho giáo dục tuy nhiên nhu cầu còn rất lớn. Ví dụ phổ cập tiểu học chúng ta phải mất 25 năm, từ năm 1975 đến năm 2000 mới hoàn thành được phổ cập tiểu học, mặc dù đây là yêu cầu tối thiểu. Phổ cập trung học cơ sở chúng ta cũng mất 10 năm từ năm 2000 đến 2010 do điều kiện của chúng ta còn hạn chế. Gần đây Quốc hội có nghị quyết, Chính phủ có chương trình phổ cập mầm non cho trẻ 5 tuổi dự kiến cũng phải làm trong 5 năm. Như vậy, những nhu cầu này chúng ta thấy cũng phải từng giai đoạn đáp ứng và như Chủ tịch Quốc hội có nêu tuy đặt yêu cầu phổ cập mầm non trẻ 5 tuổi nhưng việc học hành của các trẻ dưới không bị suy giảm mà vẫn tăng cường theo điều kiện của các địa phương, nếu có ưu tiên là như vậy, rất mong các đại biểu chia sẻ nguồn lực chung tập trung cho từng giai đoạn. Bên cạnh đó, năm 2000, 100 học sinh trung học phổ thông tốt nghiệp chỉ có 16 em được vào đại học, cao đẳng vì số lượng trường chỉ tiếp nhận như vậy. Đến năm 2011, 100 học sinh tốt nghiệp phổ thông trung học có gần 55 em được tiếp nhận vào hệ thống giáo dục đại học, cao đẳng. Như vậy về đầu tư, bên cạnh đầu tư Nhà nước phải tăng cường xã hội hóa theo điều kiện đảm bảo giáo dục đại học trước hết là hoạt động dịch vụ xã hội có điều kiện phục vụ phát triển đất nước cơ bản không phải là hoạt động để kinh doanh, mặc dù chúng ta tôn trọng lấy của nhà đầu tư thì sắp tới chúng ta phải tiếp tục cụ thể hóa.

Vấn đề tiếp theo liên quan đến đầu tư đó là chính sách cho người đi học và quản lý hệ thống, theo chỉ đạo của Bộ Chính trị, Chính phủ đang triển khai xây dựng đề án về vấn đề chi phí và giá các dịch vụ xã hội, dịch vụ công trong giáo dục theo tinh thần một mặt xây dựng các định mức giá này tiến đến chi phí đầy đủ, mặt khác chính sách xã hội đảm bảo các đối tượng hỗ trợ trực tiếp để có thể tiếp thu được dịch vụ công, trong đó có giáo dục cũng như y tế.

Vấn đề thứ ba, trong chính sách này chúng ta hỗ trợ cho học sinh vùng khó khăn vào chính sách, vừa qua đã làm và gần đây Chính phủ tiếp tục ban hành các văn bản hỗ trợ học sinh vùng núi, vùng dân tộc. Trước kia mỗi một tỉnh có 1 trường phổ thông dân tộc nội trú, với quyết định mới, mỗi tỉnh có một trường, mỗi huyện có 1 trường vùng miền núi bên cạnh các trường phổ thông dân tộc nội trú có các trường phổ thông dân tộc bán trú cũng được hỗ trợ với chính sách cụ thể mới ban hành cách đây 3 tháng.

Đối với giáo viên, chúng ta phải quan tâm đầu tư hơn nữa với lộ trình lương của Chính phủ, lương giáo viên cũng được nâng cao, đồng thời một số chính sách như thâm niên đã được thực hiện và cần tiếp tục hoàn thiện chính sách đối với giáo viên vùng khó khăn, đối với cán bộ quản lý giáo dục.

Vấn đề nữa là vấn đề hợp tác quốc tế. Vừa qua chúng ta đã đẩy mạnh công tác này và trong 10 năm tới có ý nghĩa rất quan trọng, một mặt nâng cao năng lực ngoại ngữ, nâng cao giao lưu quốc tế, đồng thời hình thành ở bậc phổ thông các trường chất lượng cao hướng tới đạt chuẩn quốc tế, với các trường trọng điểm, các trường chuyên, giáo dục nghề nghiệp là các trường dạy nghề xuất sắc trình độ khu vực, quốc tế. Giáo dục đại học cũng là các đại học quốc gia, các đại học xuất sắc mà Chính phủ đang đầu tư. Như vậy trong hợp tác quốc tế giúp chúng ta nâng bình diện chung, đồng thời hình thành mũi nhọn để gắn với quốc tế.

Cuối cùng là cơ chế triển khai giáo dục như thế nào? Báo cáo với đại biểu Quốc hội là lâu nay do thực tiễn chúng ta làm thì ngành giáo dục lo đào tạo cả học sinh phổ thông, dạy nghề và đại học. Nhưng nhu cầu nhân lực đặt hàng cho ngành giáo dục thì chưa rõ. Tức là ngành giáo dục chủ yếu là đào tạo về khả năng cung và ước đoán cầu. Một đặt hàng mỗi tỉnh cụ thể cần bao nhiêu nhân lực được đào tạo cho ngành nông nghiệp, giao thông, y tế từ xưa đến nay thì các tỉnh không có bản đặt hàng này cho ngành giáo dục. Ở cấp quốc gia, các bộ cũng vậy, ở từng ngành công nghiệp, xây dựng, giao thông, y tế cần bao nhiêu kỹ sư, trung cấp, công nhân trong thời gian 5 năm tới, 10 năm thì vừa qua chúng ta không bao giờ có đặt hàng cho ngành giáo dục. Cho nên sự liên kết giữa cung và cầu không sát, không có đặt hàng thì đào tạo chưa sát là điều đương nhiên. Tức là chất lượng hạn chế. 

Thấy được hạn chế này, Thủ tướng đã chỉ đạo và vừa qua trong tháng 7 Thủ tướng đã ký lần đầu tiên quy hoạch phát triển nhân lực của cả đất nước từ nay đến năm 2020. Theo đó chỉ rõ là mỗi ngành nghề trình độ cần gì. Hiện nay các đồng chí bộ trưởng, các đồng chí chủ tịch ủy ban các tỉnh đang duyệt quy hoạch của địa phương mình. Nếu có cái này thì mới thực hiện một cơ chế: Nhà nước, nhà trường, người sử dụng lao động và xã hội cùng quan tâm phát triển giáo dục, đào tạo. 

Đây chính là cơ chế đột phá cho 10 năm tới. Bên cạnh quản lý của ngành thì cơ chế là cả xã hội cùng với giáo dục đặt hàng giáo dục, đòi hỏi, hỗ trợ giáo dục tạo tiền đề cho chúng ta phát triển.

Cuối cùng, báo cáo đại biểu Quốc hội là trong 10 năm qua như vậy thì tỷ lệ người được đào tạo nghề nghiệp đã tăng từ 16% lên được 40%. Còn phải làm nhiều nữa nhưng tỷ lệ này rất quan trọng. Đến bây giờ với tỷ lệ kỹ sư, cao đẳng, trung cấp, công nhân thì chúng ta đã chấm dứt tình trạng thầy nhiều hơn thợ rồi. Tức là hiện nay đông nhất là công nhân sau đó đến lực lượng trung cấp sau đó mới đến đại học, cao đẳng. Hiện nay không còn tình trạng đại học, cao đẳng đông hơn công nhân. Đây là kết quả của giáo dục dạy nghề và giáo dục trong thời gian tới. Xin cảm ơn Quốc hội.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Kính thưa Quốc hội,

Có thể nói phiên chất vấn này rất thẳng thắn và phong phú, sôi nổi, thể hiện sự quan tâm của các đại biểu Quốc hội và của Chính phủ nói chung, của đồng chí Bộ trưởng nói riêng tới sự nghiệp giáo dục và đào tạo của nước nhà. Giáo dục và đào tạo là quốc sách, đồng thời là một sự nghiệp như Bác nói chúng ta phải làm trăm năm. Trăm năm có nghĩa là nói gọn lại thôi, nhưng chúng ta phải làm suốt đời.

Đánh giá chung, có thể nói giáo dục và đào tạo của chúng ta trong những năm vừa qua đã có những chuyển biến khá tích cực về số lượng và về cả chất lượng. Từ mầm non cho tới đại học quy mô đào tạo tăng thêm. Tỷ lệ thi cử đạt kết quả kể cả thi ở nước ngoài cao hơn. Chất lượng giáo dục và đào tạo đã được chú ý. Nhu cầu học tập của người dân được đảm bảo càng ngày càng tốt hơn, kể cả vùng đồng bào dân tộc thiểu số, vùng miền Tây Nam Bộ, miền núi phía Bắc đều có những chuyển biến tích cực. Nhất là tỷ lệ trẻ em đến trường đạt tỷ lệ rất cao, tương đương với tỷ lệ đi bầu cử, cũng 98%, 99%. Tuy nhiên, tại Hội trường này và lại một lần nữa Quốc hội, đồng chí Bộ trưởng và đồng chí Phó Thủ tướng đều thừa nhận chất lượng giáo dục và đào tạo của chúng ta chưa đáp ứng được yêu cầu phát triển của đất nước. Nhất là khi chúng ta coi giáo dục là quốc sách, coi giáo dục là một điểm nghẽn, giáo dục và đào tạo nguồn nhân lực còn là một điểm nghẽn của sự phát triển đất nước, so với yêu cầu của sự phát triển đó chưa đạt yêu cầu. So sánh với các nước trong khu vực và quốc tế về trình độ chung giáo dục và đào tạo, chúng ta còn ở mức thấp, mức thấp này thể hiện cả ở bậc mầm non, bậc tiểu học, bậc trung học cơ sở, bậc trung học phổ thông và kể cả đại học. Từ đó các đại biểu Quốc hội qua chất vấn cũng như Bộ trưởng và đặc biệt là Phó Thủ tướng Nguyễn Thiện Nhân qua trả lời và giải trình thêm đã làm rõ, chúng ta đã tiếp tục thực hiện những chủ trương, chiến lược của Chính phủ và những Nghị quyết của Quốc hội, những Nghị quyết của Đảng trong thời gian qua tốt hơn. 

Thứ hai, phải nghiên cứu một cách căn cơ, căn bản hơn về việc tiếp tục đổi mới một cách căn bản và toàn diện về giáo dục và đào tạo. Có làm như vậy chúng ta mới nâng cao được chất lượng giáo dục đào tạo của nước nhà và giáo dục đào tạo mới thực sự trở thành quốc sách. Đồng thời trong quá trình chất vấn như vậy và trả lời của Bộ trưởng, về ý kiến của đồng chí Nguyễn Thiện Nhân, rõ ràng chúng ta cũng rút ra được kết luận rằng nguyên nhân của tình trạng yếu kém về chất lượng đó là trách nhiệm quản lý nhà nước nói chung từ Chính phủ, chính quyền các cấp tới sự quan tâm đầy đủ hơn của toàn bộ hệ thống chính trị của chúng ta đối với sự việc này. Từ việc đặt ra chuẩn mực, đưa ra quy định cho tới việc kiểm tra, kiểm soát vấn đề tổ chức thực hiện trong công tác quản lý nhà nước là một nguyên nhân chủ yếu trong thời gian tới chúng ta phải tăng cường làm tốt hơn. Theo hướng đại hội đã đặt ra là phải đưa ra được chuẩn để thực hiện chuẩn hóa. Đưa ra cho được đổi mới thực sự về quản lý trong phân cấp cũng như các cấp học mở rộng hệ thống mạng lưới đào tạo có công lập, ngoài công lập được triển khai một cách quy hoạch và được quản lý một cách chặt chẽ để đảm bảo chất lượng giáo dục đại học là hàng đầu mà chúng ta coi trọng. 

Chúng ta phải tiến hành tiếp tục việc đầu tư cho giáo dục đào tạo nói chung, cho giáo viên, cho học sinh, đặc biệt chú ý hơn là đồng bào dân tộc thiểu số của chúng ta, đồng bào ở các vùng khó khăn, miền Tây Nam Bộ, miền núi phía Bắc, duyên hải miền Trung để đảm bảo công bằng trong sự nghiệp giáo dục đào tạo để chúng ta có một nguồn nhân lực đồng đều phát triển ở tất cả các vùng. Chúng ta cũng phải tiến hành mở rộng quan hệ hợp tác quốc tế hơn nữa để có thể tranh thủ được ngoại lực và phát triển được nội lực, đặc biệt là làm cho tiếp cận giữa trong nước và ngoài nước có thể phát huy được nguồn nhân lực rất thông minh ở lớp trẻ của chúng ta, cho đất nước của chúng ta, làm được như vậy thì chúng ta sẽ kết hợp được cả về quản lý Nhà nước nói chung và sự tham gia của các tầng lớp nhân dân, của các gia đình và của hệ thống chính trị của chúng ta vào sự nghiệp giáo dục đào tạo, đưa sự nghiệp giáo dục đào tạo của chúng ta phát triển trong một giai đoạn mới theo đúng định hướng phát triển kinh tế của chúng ta đáp ứng được nhu cầu phát triển kinh tế, nguồn nhân lực cho phát triển kinh tế-xã hội và theo cơ chế thị trường định hướng xã hội chủ nghĩa và phù hợp với phong tục, truyền thống giáo dục của đất nước chúng ta, đạo hiếu học của đất nước chúng ta cũng như kiến thức, những tinh hoa của quốc tế mà chúng ta có thể đáp ứng được. Xin phép Quốc hội cho kết thúc phần trả lời chất vấn đối với Bộ trưởng Bộ giáo dục và đào tạo, chúng ta sẽ tiếp theo phần trả lời chất vấn đối với Bộ trưởng Bộ tài chính - Vương Đình Huệ ngay sau đây. Xin cám ơn đồng chí Bộ trưởng.

Xin mời các vị đại biểu Quốc hội đăng ký đặt câu hỏi. 

Thưa Quốc hội, vấn đề tài chính và chính sách tài chính là một vấn đề quan trọng trong chính sách vĩ mô, cân đối vĩ mô chung, nó đảm bảo cho ổn định kinh tế vĩ mô và phát triển kinh tế-xã hội một cách bền vững. Tình hình nóng của chúng ta hiện nay chính là vấn đề lạm phát còn cao, cho nên những nhiệm vụ trước mắt từ nay đến năm 2012 và một vài năm tiếp theo cũng như những nhiệm vụ lâu dài đòi hỏi chúng ta phải tiến hành quản lý nền tài chính quốc gia một cách đảm bảo an ninh, đảm bảo an toàn, đồng thời bảo đảm sự cân đối ổn định vĩ mô chung, tạo điều kiện cho sự phát triển.

Hôm nay đối với Bộ trưởng Vương Đình Huệ, Quốc hội dự kiến chương trình tập trung vào chủ đề quản lý giá trong điều kiện vận hành nền kinh tế thị trường. Các yếu tố giá cả là một yếu tố quan trọng nhất để đánh giá về kinh tế thị trường của một nước. Chúng ta chuyển đổi từ kinh tế kế hoạch sang kinh tế thị trường nhưng cho đến nay giá mang tính chất kế hoạch của nền kinh tế kế hoạch vẫn còn tồn tại. Đó cũng chính là nguyên nhân tạo sự cản trở đối với việc chúng ta tái cơ cấu lại nền kinh tế và phát triển một nền kinh tế có chất lượng. Nếu chúng ta cứ duy trì mãi giá theo cơ chế kế hoạch trước đây thì không có cách gì để chúng ta chuyển đổi nền kinh tế theo một cấu trúc mới có chất lượng, có hiệu quả và phát triển trong cạnh tranh được. 

Đồng chí Vương Đình Huệ sẽ trả lời về vấn đề này, sẽ giải quyết như thế nào, chuyển tiếp thế nào, điều chỉnh thế nào, lộ trình thế nào và chính sách cho những người khó khăn khi chúng ta tiến hành điều chỉnh giá đó. Thực ra bây giờ tập trung lại còn giá xăng dầu tiếp tục, giá điện tiếp tục, giá than đi theo điện tiếp tục, một số những giá khác như là giá dịch vụ kể cả dịch vụ giao thông mà hôm qua đồng chí Bộ trưởng Đinh La Thăng và đồng chí Bộ trưởng Bộ kế hoạch và đầu tư có nói là phải đổi mới tư duy trong vấn đề thu phí, tức là giá của công trình giao thông chứ không còn là phí nữa. Điều đó có nghĩa là phải tăng giá thu phí cho đủ để nhà đầu tư vào đầu tư và những ảnh hưởng tới doanh nghiệp. Chúng ta vừa bảo đảm kiềm chế lạm phát, nhưng vừa đảm bảo điều chỉnh được giá theo cơ chế thị trường, vừa bảo đảm được đời sống an sinh xã hội. Đây là một câu hỏi, một thách thức rất lớn đối với Bộ trưởng Bộ tài chính và đất nước chúng ta.

Đồng chí Vương Đình Huệ cũng sẽ trả lời những vấn đề liên quan tới ngân sách, tập trung vào tăng thu, chống thất thu, bội chi và nợ công để đảm bảo an toàn nền tài chính quốc gia. Tôi đề nghị sáng nay chúng ta dành để đặt câu hỏi. Đến nay tôi đã thấy các đại biểu Quốc hội đăng ký ở đây được 13 đại biểu. Xin mời các đại biểu lần lượt đặt câu hỏi đối với Bộ trưởng Vương Đình Huệ.

Trước hết, xin mời đại biểu Đặng Thế Vinh - đoàn Long An.

Đặng Thế Vinh - Long An
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Câu hỏi của tôi liên quan đến việc điều hành giá xăng dầu. Thời gian qua, khi tiếp xúc cử tri, cử tri nêu nhiều về tình hình giá xăng dầu tăng cao không theo kịp diễn biến tăng, giảm của giá thế giới. Khi giá thế giới tăng thì giá trong nước cũng tăng theo, nhưng khi giá thế giới giảm thì giá trong nước giảm không kịp thời, thường có độ trễ làm cho cử tri băn khoăn, bức xúc. Xin Bộ trưởng cho biết về phương án điều hành giá xăng dầu, giải pháp, biện pháp của các cơ quan quản lý nhà nước trong thời gian tới như thế nào để có thông điệp rõ ràng về vấn đề này trả lời với cử tri. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Lê Thị Nga - Thái Nguyên
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng, 

Cử tri rất hoan nghênh Bộ trưởng đã có thái độ khá kiên quyết trong điều hành giá xăng dầu. Tôi xin hỏi 2 câu.

Một, về tăng giá điện. Ngành điện luôn kêu thiếu vốn, lỗ và đòi tăng giá trong khi không hoàn thành nhiệm vụ chính vì EVN đã dành hàng ngàn tỷ đồng đầu tư ngoài ngành, trong đó có hoạt động bị lỗ nặng. Lương và thưởng của nhân viên rất cao, vượt xa mức thu nhập trung bình của người dân, lương tới 7,3 triệu đồng mà Tổng giám đốc EVN còn nói "Tôi rất đau lòng khi lương của nhân viên tập đoàn chỉ có ngần đấy". Xin hỏi Bộ trưởng Bộ tài chính, Bộ trưởng Bộ công thương phải chăng từ độc quyền nhà nước biến thành độc quyền doanh nghiệp EVN đã buộc người tiêu dùng không những phải chịu những khoản lỗ do yếu kém của tập đoàn, mà còn phải chịu cả những khoản lỗ do thất thoát điện năng, do đầu tư ngoài ngành và do việc trả lương, thưởng rất cao. Pháp lý và đạo lý nào cho vấn đề này? Việc đề nghị tăng giá điện như vậy có minh bạch không.

Câu thứ hai là đảm bảo an ninh tài chính qua việc quản lý vốn nhà nước tại Ngân hàng phát triển Việt Nam - VDB, tiền thân là Quỹ hỗ trợ phát triển. Theo Quyết định 108 của Thủ tướng thì VDB có chức năng thực hiện chính sách tín dụng đầu tư và xuất khẩu không vì lợi nhuận. VDB còn được giao làm đầu mối cấp vốn cho nhiều dự án quan trọng quốc gia, thực tế đã góp vốn để đầu tư bất động sản và chứng khoán tại Tổng công ty phát triển hạ tầng và đầu tư tài chính VIDIFI. Theo phản ánh của cử tri thì tuy mang danh là ngân hàng nhưng toàn bộ nguồn vốn và hoạt động của VDB chủ yếu cho Bộ tài chính quản. Vì hoạt động không tuân thủ các chuẩn mực an toàn tối thiểu của một tổ chức tín dụng nên nguy cơ thất thoát mất vốn là rất lớn, đã được cảnh báo nhiều lần. Với cơ chế tín dụng nửa bao cấp, nửa thị trường đã tạo ra tình trạng thiếu minh bạch, xin cho, tiêu cực, tham nhũng, có nhiều sai phạm trong tổ chức thực hiện dự án đường cao tốc Hà Nội - Hải Phòng. Vậy xin hỏi với tư cách là người được Chính phủ giao trách nhiệm giám sát, kiểm tra, quản lý vốn tại ngân hàng này, đề nghị Bộ trưởng cho biết phản ánh của cử tri về những bất ổn và tiêu cực trong hoạt động của hệ thống VDB có đúng không, trách nhiệm của Bộ tài chính trong vấn đề này. Bộ trưởng sẽ làm gì để chống thất thoát nguồn vốn nhà nước tại 2.445 dự án do VDB đang quản lý và chế độ pháp lý cho Ngân hàng phát triển Việt Nam hiện nay chỉ điều chỉnh bằng một văn bản dưới luật như vậy theo Bộ trưởng có ổn không. Xin hết.

Nguyễn Thu Anh - Lâm Đồng
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Vừa qua Bộ tài chính đã thành lập 2 đoàn kiểm tra về kinh doanh xăng dầu tại một số đơn vị kinh doanh xăng dầu trong cả nước, đề nghị Bộ trưởng cho biết tình hình kinh doanh xăng dầu của các đơn vị được kiểm tra lỗ lãi là bao nhiêu, giá bán lẻ xăng, dầu hiện nay đã đúng chưa, đề nghị công khai minh bạch về giá xăng, dầu.

Câu hỏi thứ hai, liên quan đến Bộ nội vụ và Bộ tài chính về chế độ chính sách cho cán bộ, cơ sở đang gây nhiều bức xúc trong phần lớn cán bộ cơ sở. Tôi xin hỏi Bộ trưởng có phải do tiết kiệm ngân sách nên các bộ đã tham mưu cho Chính phủ ra Nghị định 92 để giảm chế độ phụ cấp cho cán bộ cơ sở hay không. Theo Bộ trưởng phải khắc phục vấn đề này như thế nào và bao giờ khắc phục được. Xin cảm ơn.

Phùng Văn Hùng - Cao Bằng
Kính thưa Quốc hội, 

Thưa Bộ trưởng, 

Như Bộ trưởng Bộ giao thông Vận tải, Bộ trưởng là vị tư lệnh mới được người dân đặt nhiều hy vọng. Tôi xin trao đổi với Bộ trưởng vấn đề sau. Bài học đau đớn từ các tập đoàn, tổng công ty nhà nước trong những năm qua đã có chúng ta thấy rằng việc thiếu minh bạch, thiếu công khai, thiếu sự giám sát chặt chẽ của các cơ quan nhà nước sẽ dẫn tới hệ lụy khôn lường làm thất thoát nhiều tỷ đồng tiền thuế của dân. Hiện nay người dân đặc biệt quan tâm đến giá của hoạt động kinh doanh còn mang nặng tính độc quyền và thiếu sự công khai minh bạch của hai ngành xăng dầu và điện lực. Ngành điện lực luôn kêu lỗ, thu nhập bình quân chỉ ở mức 7,3 triệu đồng và còn rất nhiều khó khăn. Việc tăng giá điện là để người dân cả nước cùng chia sẻ khó khăn với nguồn điện, đây là việc làm cực chẳng đã. Là người đã có 10 năm kinh nghiệm trong ngành kiểm toán nhà nước, chắc Bộ trưởng hiểu rất rõ tình hình hoạt động của từng doanh nghiệp nhà nước. Xin Bộ trưởng cho biết:

Một, nguyên nhân từ đâu hoạt động kinh doanh của ngành điện lực bị lỗ, có phải do đầu tư ngoài ngành cùng với công tác quản lý yếu kém như dư luận đã nêu hay không.

Hai, cùng với chủ trương tái cơ cấu các doanh nghiệp nhà nước, công tác quản lý và điều hành giá điện lực trong thời gian tới có gì đổi mới mang tính đột phá. 

Ba, đến bao giờ hoạt động kinh doanh Tập đoàn Điện lực Việt Nam và Tổng công ty xăng dầu mới được công khai, minh bạch để người dân cùng với các cơ quan nhà nước giám sát được tốt. Xin cảm ơn Bộ trưởng. 

Đàng Thị Mỹ Hương - Ninh Thuận
Tôi xin phép hỏi Bộ trưởng Bộ tài chính và kính xin được Chủ tịch Quốc hội điều hành cho Bộ trưởng Bộ công thương trả lời câu hỏi này. Qua phản ánh của một số nhà sản xuất điện đã than phiền là đang đứng trước nguy cơ phá sản vì không có lãi để trả nợ ngân hàng. Đầu ra không đáp ứng nổi cho chi sản xuất, giá điện mà Tập đoàn điện lực EVN thu của họ là quá thấp, không đủ để bù đắp chi phí đầu tư, thậm chí thấp hơn cả giá thành sản xuất, họ đang gặp rất nhiều khó khăn và không biết kêu cứu ai. Họ đang bức xúc cho rằng đang bị ép giá và buộc phải sản xuất và bán hàng hóa với giá thấp hơn cả chi phí, chỉ có duy nhất một người mua điện đó là Tập đoàn điện lực EVN. Họ cho rằng chính sách giá mua điện của EVN đang tập trung có lợi cho chỉ riêng EVN. Việc này có sự đặt lợi ích nhóm lên trên lợi ích của ngành kinh tế và lợi ích của quốc gia. Vậy xin hỏi Bộ trưởng ở cương vị là người đầu ngành tài chính của quốc gia, người trực tiếp giúp Chính phủ quản lý Nhà nước tạo nguồn tài chính cho quốc gia thì Bộ trưởng cho biết nhận định của mình về vấn đề nêu trên như thế nào? liệu trong thời gian tới Bộ trưởng có giải pháp nào để giúp họ có được lãi trong sản xuất để tiếp tục duy trì hoạt động nữa hay không? Bộ trưởng suy nghĩ gì nếu họ bị phá sản và nếu như họ bị phá sản thì liệu kinh tế, xã hội sẽ bị tác động tới như thế nào? Xin Bộ trưởng cho biết ý kiến và xin Chủ tịch Quốc hội cho Bộ Công thương trả lời ý kiến. Xin cảm ơn.

Nguyễn Thị Nguyệt Hường - TP Hà Nội
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Tôi xin được gửi đến Bộ trưởng hai câu hỏi như sau:

Câu hỏi thứ nhất, liên quan đến trách nhiệm của Bộ tài chính và Bộ kế hoạch, đầu tư. 

Thưa Bộ trưởng, tôi được biết vừa qua Bộ tài chính đã triển khai một số biện pháp trong việc xử lý hiện tượng chuyển giá của một bộ phận các doanh nghiệp FDI. Xin Bộ trưởng cho biết Bộ sẽ tiếp tục thực hiện trách nhiệm của mình như thế nào để ngăn chặn hiện tượng chuyển giá từ khối doanh nghiệp này ngay từ nguồn nhằm chống thất thu cho ngân sách Nhà nước mà vẫn đảm bảo tính hấp dẫn cho môi trường đầu tư của đất nước. 

Câu hỏi thứ hai, vừa qua theo Tờ trình của Chính phủ, Quốc hội đã biểu quyết thông qua dự án thu ngân sách Nhà nước năm 2012 với tỷ lệ tăng thu 9,8% so với ước thực hiện năm 2011. Theo đó dự kiến tỷ lệ tăng thu từ khối doanh nghiệp ngoài quốc doanh là 25,1%. Theo dự báo năm 2012 các doanh nghiệp sẽ tiếp tục vẫn còn vật lộn với những khó khăn. Chính vì vậy, trong phiên họp thường kỳ tháng 10 của Chính phủ vừa qua việc giãn, hoãn, miễn giảm thuế đã được Chính phủ tiếp tục đề cập tới và giao cho Bộ tài chính đề xuất cụ thể. Xin Bộ trưởng cho biết Bộ trưởng sẽ có giải pháp gì để vừa đảm bảo tăng thu cho ngân sách Nhà nước, vừa chia sẻ và tháo gỡ được khó khăn hiện hữu cho các doanh nghiệp. Xin cảm ơn Bộ trưởng.

Đặng Thị Hoàng Yến - Long An
Kinh thưa Bộ trưởng,

Tôi chỉ có một câu hỏi là việc sụt giảm tín nhiệm quốc gia đã làm cho chi phí đầu tư giá thành tăng mạnh và là một trong những nguyên nhân quan trọng gián tiếp gây ra lạm phát trầm trọng trong thời gian qua. Chúng tôi rất mừng Bộ tài chính đang có đề án cải thiện độ tín nhiệm quốc gia. Vậy Bộ trưởng có thể cho biết lộ trình và giải pháp để sớm nâng tín nhiệm quốc gia trở lại bình thường. Xin cám ơn.

Ngô Văn Minh - Quảng Nam 
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Tôi biết là câu hỏi của tôi xoay quanh giá cả điện và xăng dầu, nhưng tôi có những dữ liệu và ý tứ xin Bộ trưởng làm rõ thêm.

Về giá xăng dầu, giá điện đang nhảy múa đau cả đầu, hoa cả mắt không biết thật giả lỗ, lãi như thế nào khi Petrolimex kêu lỗ. Giá xăng, dầu thế giới tăng thì tăng ngay giá bán trong nước, nhưng khi giá thế giới giảm lại không chịu giảm ngay mà cho rằng do giá xăng, dầu tồn kho, do nhập giá cao trước đó. Xin hỏi rằng khi giá xăng, dầu giảm rồi tăng trở lại thì giá xăng, dầu trong nước tăng ngay theo, tại sao không bảo chúng tôi còn một lượng xăng, dầu do nhập khẩu giá thấp trước đó để không phải tăng ngay. Kêu lỗ nhưng khi lên IPO cổ phần hóa thì lại công khai lãi hàng trăm thậm chí hàng ngàn tỷ đồng v.v...

Đối với EVN thì cũng kêu lỗ, hàng năm đều đề nghị tăng phúc lợi, lương của cán bộ công nhân ngành bình quân 7,3 triệu đồng/tháng còn bảo là không đủ sống. Độc quyền mua, bán điện, mua giá thấp làm cho nhà sản xuất điện cũng lỗ theo, tình hình này không khéo dẫn đến phá sản dây chuyền rất nguy hiểm, đó là điều cử tri hết sức bức xúc và đặc biệt quan tâm. Đề nghị Bộ trưởng nói rõ sự thật những vấn đề trên là gì, Bộ trưởng đã tuyên bố cho kiểm tra, thanh tra nhưng sao chưa thấy công khai kết quả để nhân dân được biết. Trách nhiệm và giải pháp tiếp theo để minh bạch và lành mạnh hóa vấn đề này là gì. Xin cảm ơn Quốc hội, xin cảm ơn Bộ trưởng.

Trịnh Ngọc Phương - Tây Ninh
Kính thưa Quốc hội,

Kính thưa Bộ trưởng,

Vấn đề nổi cộm ở nước ta hiện nay trong bối cảnh nợ công các nước Châu Âu, Châu Mỹ, một số nước Châu Á đang ở vào tình thế lâm nguy đem lại cho chúng ta nhiều khó khăn và không ít những bài học.

Kính đề nghị Bộ trưởng cho biết, để nợ công nước ta không trở thành mối nguy trong tương lai, ngay từ bây giờ, Chính phủ phải làm gì, cụ thể tỷ lệ đi vay nước ngoài so với GDP như thế nào, theo đó mức trần khoản tiền nào phải trả hàng năm so với tổng ngân sách sẽ được tính toán ra sao, trên cơ sở đó Bộ sẽ tham mưu cho Chính phủ những văn bản cụ thể như thế nào để kiểm soát các khoản vay tín dụng của doanh nghiệp Nhà nước cũng như việc bảo lãnh tín dụng, các biện pháp của Bộ cần tiếp tục thực hiện Nghị quyết 11 trong việc quản lý chi tiêu công để đạt ở mức an toàn so với GDP trong năm 2012 và những năm tiếp theo?. Tôi xin hết.

Lù Thị Lừu - Lào Cai
Kính thưa Bộ trưởng,

Qua tiếp xúc cử tri cho biết hiện nay các trường đại học trên cả nước đang thực hiện Thông tư liên tịch số 29/2010 về việc hướng dẫn thực hiện một số điều của Nghị định số 49 của Chính phủ quy định về việc miễn, giảm học phí cho sinh viên là người dân tộc thiểu số, gia đình chính sách và quy định sinh viên phải nộp học phí tại các trường đại học, sau đó cầm chứng từ trở về địa phương làm thủ tục hồ sơ để nhận lại số tiền trên. Quy định này đã gây không ít phiền hà, khó khăn cho đối tượng được hưởng thụ chính sách. Thực tế cho thấy, qua 2 - 3 kỳ học mà hiện nay sinh viên đã nộp tiền chưa nhận được số tiền nộp tại nhà trường. Vậy tôi xin hỏi Bộ trưởng Bộ tài chính và Bộ trưởng Bộ lao động - thương binh và xã hội những vướng mắc trên do Bộ nào chỉ đạo thực hiện?. Trong thời gian tới sẽ có giải pháp gì để khắc phục sự chậm trễ này, trách nhiệm của Bộ trưởng như thế nào? Tôi xin hết. 

Trịnh Thế Khiết - TP Hà Nội 
Kính thưa Bộ trưởng,

Trong điều kiện hiện nay, giá đất và giá nhà ở của các thành phố lớn rất bất cập trong tình hình thực tế, xin hỏi Bộ trưởng có giải pháp nào giúp cho định mức giá đất và giá nhà ở trên những thành phố lớn hiện nay đáp ứng yêu cầu sát với thực tế. Xin cám ơn Bộ trưởng.

Huỳnh Ngọc Ánh - TP Hồ Chí Minh
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

Xin Bộ trưởng cho biết quan điểm của Bộ trưởng về quỹ bình ổn giá. Bộ trưởng đánh giá hiệu quả kinh tế được và không được, chưa được khi chúng ta thực hiện chính sách bình ổn giá. Nếu thực hiện chính sách này kéo dài thì thị trường có nguy cơ tồn tại hai loại giá hay không. Xin cám ơn Bộ trưởng.

Phùng Đức Tiến - Hà Nam
Kính thưa Quốc hội.

Kính thưa Bộ trưởng.

 Tôi xin phép được hỏi 2 câu.

Thứ nhất là Nghị định 115 về chuyển đổi các cơ quan nghiên cứu khoa học công lập sang tự chủ từ năm 2005, đến nay có Nghị định 96.

Xin phép được hỏi Bộ trưởng khi nào quyết toán tài chính của các đơn vị khoa học công nghệ công lập được theo tinh thần của Nghị định 115 và Nghị định 96.

Thứ hai các thủ tục giải ngân trong các đề tài khoa học và các dự án hết sức phức tạp. Phó thủ tướng Nguyễn Thiện Nhân đã từng kết luận đây là một tồn tại bền vững từ khi Phó thủ tướng còn làm Giám đốc Sở khoa học công nghệ Thành phố Hồ Chí Minh. Liệu sắp tới có thể thay đổi được cơ chế không và khi nào để các nhà khoa học yên tâm, tập trung vào công tác chuyên môn? Xin hết. Xin cám ơn Bộ trưởng.

Nguyễn Sinh Hùng - Chủ tịch Quốc hội
Về câu hỏi này đề nghị Bộ trưởng trả lời bằng văn bản. Nhưng cũng có thể kết hợp nói thêm lúc nói về giá dịch vụ.

Bây giờ xin các vị đại biểu Quốc hội nghỉ buổi sáng. Đầu giờ chiều ta làm việc tiếp.

(Quốc hội nghỉ)

